i

L

SO0RX01XTEWX
Méstsky urad Breclav
Odbor spréavnich Cinnosti
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Evidenéni ¢islo:  S/2023/007040

USNESENI

Méstsky Gfad Breclav, odbor spravnich ¢innosti, oddéleni dopravy a ptestupkového fizeni (dale jen
»spravni organ®) jako pfislusny spravni orgén k projednavani pfestupki podle ust. § 124 odst. 5
pism. k) zékona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zékond, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zdkon o silni¢nim provozu®), rozhodl po Gstnim
jednani konaném dne 26.09.2023 a po fizeni provedeném dle zékona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za piestupky a Fizeni o nich (déle také jako ,zdkon o odpovédnosti za prestupky”) a zékona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,spravni fad®), takto:

Rizeni iroti obvinénému z ifestuiku

(dale jen ,,obvinény*™),

ktery se mél dopustit piestupku die ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4 zdkona o silniénim provozu tim,
ze m&l dne 7.4.2023 v 15:56 hod. mimo obec na silnici I/55, p.¢. 4205/6 u dalni¢niho mostu, ve sméru
jizdy od mésta Bfeclav sm&em na mésto Hodonin pfi fizeni motorového vozidla registraéni znalky
B oickrocit nejvyssi dovolenou rychlost jizdy v misté, kde je dopravni znackou "B20a"
(Nejvyssi dovolend rychlost) omezena nejvy$si dovolena rychlost na 70 km/h, kdy mu méla byt
automatizovanym technickym prostfedkem pouzivanym pii dohledu na bezpecnost provozu
na pozemm’ch komunikacich bcz obsluhy naméfena okamZité rychlost jizdy 85 km/h, kdy pﬁ' zvazeni

naméfena rychlost jizdy 82 km/h tedy mé] pfi fizeni motoroveho vozidla piekroit nejvy3si
dovolenou rychlost nejméné o 12 km/h a timto jednanim mél porusit ust. § 4 pism. c) zakona
o silni¢nim provozu a tim se dopustit vySe uvedeného prestupku,

se zastavuje

dle ust. § 86 odst. 1 pism. ¢) zékona o odpovédnosti za prestupky, nebot’ spachani skutku, o némz se
vede fizeni, nebylo obvinénému prokdzano.




Oduvodnéni:

Spravnimu organu Mestska policie Bieclav, pod &). 2023/15171, zaslala oznameni o jednani, které
vykazuje znaky pfestupku proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich.
Piedmétem ozndmeni byla skutetnost, Ze nezjiStény fidi¢ motorového vozidla se dopustil pfestupku
v souvislosti s piekro¢enim nejvyssi dovolené rychlosti jizdy, a to dne 7.4.2023 v 15:56 hod. mimo
obec na silnici /55, p.¢. 4205/6 u dalni¢nitho mostu, ve sméru jizdy od mésta Bieclav smérem
na m&sto Hodonin, kde nezjistény fidi¢ motorového vozidla registraéni znalky || jjjill] v rozporu
s ust. § 4 pism. ¢) zékona o silniénim provozu fidil uveden€ vozidlo rychlosti 82 km/h v misté, kde je
nejvyssi dovolena rychlost 70 km/h, tedy piekrodil nejvyssi dovolenou rychlost minimalné o 12 km/h.
Vzhledem ktomu, Ze piestupek byl zjidtén a zadokumentovan automatizovanym technickym
prosttedkem pouzivanym bez obsluhy pfi dohledu na bezpetnost provozu na pozemnich
komunikacich bez obsluhy, byla véc ze strany oznamovatele pfedana spravnimu organu s tim, Ze véc
prestupku je moZné fesit v rezimu objektivni odpovédnosti provozovatele vozidla.

Spravni orgdn dne 25.04.2023 zaslal provozovateli vozidla, kterym k uvedenému dni byl-
N .. k uhrazen urdené Clstky ve VIS
800 K¢ s fadnym poucenim o moZnosti uhradit ur¢enou €astku, nebo spravnimu organu sdélit tdaje
potfebné ke zjisténi totoZnosti fidice. Nasledné bylo spravnimu orgdnu doru¢eno podani, ve kterém je
uvedeno, 7e vozidlo v inkriminovaném ¢ase idil ||| G
.

Spravni organ tedy jmenovanému zaslal dne 23.05.2023 vyzvu a nasledné¢ dne 22.06.2023
opakovanou vyzvu k podani vysvétleni za i¢elem potvrzeni této skutecnosti, na¢ez mu bylo doru¢eno
podéni, ve kterém || loved, Ze vozidlo skutedné #dil, nicméné poukazal na skutecnost, Ze se
jedné o pozemni komunikaci lezici mimo obec, kde je dovoleno jet rychlosti 90 km/h.

Spravm organ tedy dne 22.08.2023 obvinénému zaslal ozndmeni o zah4jeni fizeni ve véci prestupku
dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4 zédkona o silniénim provozu a predvolal jej k ustnimu jednani
na den 26.09.2023. Dne 25.09.2023 byl spravnimu organu dorucen e-mail bez pouziti zaruceného
elektronického podpisu, jehoZ obsah byl nasledné potvrzen do 7 dn, resp. 5 pracovnich dni.

V tomto podéni obvinény uvedl, Ze spravni orgdn miZe Ustni jednani nafidit jedin€ v piipad¢, Ze je to
nezbytné. Déle souhlasil s kondnim ustniho jednani v jeho nepfitomnosti, trval v3ak na své
pritomnosti pfi dokazovéni, ddle uvedl, Ze Ustni jednani bylo nafizeno z diivodu, aby spravni organ
od obvinéného ziskal nové informace a jelikoZ se k Gstnimu jednani nedostavi, spravni orgén zadné
informace neziskd. Pokud by tedy po Gstnim jednani spravni orgdn vydal rozhodnuti, bylo by
prokézano, Ze ustni jednni nebylo nezbytné, bylo by nafizeno v rozporu se zdkonem a nasledné by
zakladalo nezékonnost pfipadného rozhodnuti.

Piestoze podéni nebylo doplnéno ve Ihité stanovené zdkonem a spravni organ k nému nemusel
pfihlizet, uvadi nasledujici.

Zéakon o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich nestanovi spravnimu orgdnu povinnost ve véci
nafidit dstni jednani, az na ptipady uvedené v ust. § 80 odst. 2, nicméné€ at’ uZ spravni organ ustni
jednani natidi (GGastnici fizeni musi byt fadné pfedvolani), nebo provadi dokazovéni mimo ustni
jednani (GCastnik fizeni musi byt pfedem vyrozumén), plati, Ze ,,... sprdvni orgdn rozhoduje
v prestupkovém Fizeni pouze na zdkladé ditkazii, které byly pred nim provedeny procesné radnym
postupem, coz obsahové odpovidd zdsadé bezprostiednosti. Zdasada bezprostiednosti tak ovldda
i pFestupkové Fizeni, coZ vyrazné zvySuje relevanci argumentace trestnépravni upravou institutu
podani vysvétleni a jeho poufiti v Fizeni pred soudem... (rozsudek Nejvy8Siho spravniho soudu
ze dne 9.9.2010, &j. 1 AS 34/2010-73). Aby tedy spravni orgén zajistil procesné spravny postup,
rozhodl o dokazovani v ramci Ustniho jednani, kdy v pfedvolani byl obvinény fadn€ poucen o tom, Ze
na konci astniho jednani mu bude umoznéno seznamit se s podklady rozhodnuti a bude mit moZnost
se k nim vyjadfit. Obvinény souhlasil s projednam vé&ci v jeho nepfitomnosti, byt’ v té chvili prostym
e-mailem, ale poZadoval byt piftomen dokazovani ve véci, nicméné to prob&hlo pravé pfi ustnim
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jednéni. Spravni organ neshledal zadny divod k tomu, aby po Ustnim jednani, které bylo provedeno
pIné v souladu se zdkonem, provadél dali dokazovéni.

Spravni organ vyhodnotil vesker¢ podklady, které mél k dispozici, a dospél k nésledujicimu zavéru.
V oznameni o prestupku Méstské policie Bieclav ze dne 12.04.2023 je uvedeno, Ze nezjistény Fidi¢
dne 7.4.2023 v 15:56 hod. mimo obec na silnici I/55, p.¢. 4205/6 u dalni¢niho mostu, ve sméru jizdy
od mésta Bfeclav smérem na mésto Hodonin vozidiem registraéni znacky ||l v rozporu
s ust. § 4 pism. ¢) zdkona o silni¢nim provozu fidil uvedené vozidlo rychlosti 82 km/h v mistg, kde je
dopravni znackou "B20" dovolena nejvy$si rychlost 70 km/h, tedy ptekro&il nejvyssi dovolenou
rychlost minimaIn€ o 12 km/h. Soudasti ozndmeni o prestupku je fotografie uvedeného vozidla
na pfedmétném misté, zniz je jednoznacné, Ze vozidlu byla naméfena okamzitd rychlost jizdy
85 km/h . Spravni organ vzal v uvahu skuteénost, Ze jsou v Ceské republice mé¥ici zafizeni (radary)
schvalovéany s jednotnou odchylkou + 3 km/h pfi zjisténé rychlosti do 100 km/h, tudiZ pti zvaZeni
mozné odchylky byla v daném tseku vozidiu jako nejniZsi skuteéna rychlost jizdy namé&tena rychlost
jizdy 82 km/h, tedy rychlost o 12 km/h vyssi. Déle je soudasti ov&fovaci list méficiho zafizeni
s platnosti do 31.05.2023, ur¢eni mista pro méfeni rychlosti Mé&stskou policii Bieclav a fotografie
dopravniho znaceni, které prokazuji v daném misté nejen omezeni rychlosti na 70 km/h, ale rovnéz
skutec¢nost, Ze znageni nebylo nikterak poskozeno &i zakryto. O tom spravni orgdn nemé pochybnosti.

Z pisemného podani vysvétleni obvinéného vyplynulo, Ze pfedmétné vozidlo v uvedenou dobu fidil.
Jakékoliv sd€leni pted zahdjenim tizeni postaduje pouze ke zjisténi, zda méd byt zahajeno fizeni
o pfestupku s ur€itou osobou, pfi¢emz tedy jde o predbéznou informaci, ktera sloui spravnimu
organu ke zvazeni dal§iho postupu. Spravni organ tedy zvolil fadny postup a ve véci pfestupku
dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4 zdkona o silni¢nim provozu, kterého se mél dopustit

nafidil astni jednéni, v jehoZ prib&hu méla byt tato skute€nost prokazana. Na rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu se jiZ spravni organ odkazal vyse.

Jak je uvedeno vyse, obvinény pfed spravnim organem skute¢nost, Ze ptedmétné vozidlo v uvedenou
dobu idil, nepotvrdil. A poné&vadZ spravni organ nemél k dispozici jiné dikazy prokazujici nad vsi
pochybnost, Ze to byl pravé obvinény, kdo se jednéni, které mu bylo kladeno za vinu, dopustil, bylo
rozhodnuto o zastaveni fizeni.

Poudeni

Proti tomuto usneseni se 1ze odvolat ve 1hiité 15 dnl ode dne jeho ozndmeni. O odvolani rozhoduje
nejblizsi nadfizeny spravni orgén, kterym je Krajsky ufad Jihomoravského kraje. Odvolani se podava
k Méstskému uUradu Bieclav, odbor spravnich ¢innosti, oddé€leni dopravy a prestupkového fizeni,
ktery usneseni vydal. Dle § 76 odst. 5 spravniho fadu se proti usneseni miize odvolat udastnik, jemuz
se usneseni oznamuje. Odvolani proti usneseni nema odkladny uc¢inek.

Mgf. Marcela Dokoupilova
opravnéna uredni osoba
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