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Doplnéni odvolani

Timto na zakladé Vyzvy k doplnéni odvolani ¢.j. _

doplnuji odvolani

proti rozhodnuti &. j. || G < o< 6. 4 2017, vydaném Méstskym Gfadem

Beroun, Odbor spravni a obecni Zivnostensky Urad, Husovo namésti 68, 266 43 Beroun-Centrum, na
zakladé kterého jsem obvinén ze spachani spravniho deliktu dle ustanoveni § 125f odst. 1 zakona ¢.
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakon( o nasledujici
odvolaci divody:

1. Rozhodnuti oznacuje vinikem odliSnou osobu
PrestozZe jsem Rozhodnuti, ve kterém spravni orgdn jednoznacné oznacuje vinika spravniho deliktu
prevzal, nejsem osobou s trvalym pobytem uvedenym v rozhodnuti, souc¢asné nejsem vlastnikem ani
provozovatelem motocyklu tovarni znacky Guzzi Stelvio. Rozhodnuti obsahuje procesni vady, pro
které by mélo byt zruSeno.

2. Nespravné vedené fizeni o spravnim deliktu provozovatele vozidla
Sprdvni organ vede nesprdvné fizeni o spravnim deliktu provozovatele vozidla presto, Ze zna fidice
zméreného vozidla, protoze ve svém rozhodnuti uvadi, Ze obvinény byl fidicem motocyklu, coz jasné
prokazuje, Ze totoznost fidiCe je spravnimu organu zndma. V tom pripadé by mél spravni organ vést
spravni fizeni o prestupku s fidicem, jehoZ totoZnost je mu zndma a nikoliv fizeni o spravnim deliktu.
Rozhodnuti by proto mélo byt zruseno.

3. Namitka podjatosti a Zadost o prevedeni fizeni
Spravni organ se dostate¢né nevyporadal se vznesenou namitkou podjatosti Gfednika MU Beroun
FrantiSka Maleckého a vSech jeho nadtizenych v ramci ufadu. Podjatost jsem shledal az dne 30.3.2017
(den kdy jsem namitku podjatosti vznesl) , kdy jsem se seznamil s metodikou MINISTERSTVA
DOPRAVY, kterou upravuje KOMPLEXNI METODICKE STANOVISKO K OBJEKTIVNI ODPOVEDNOSTI
PROVOZOVATELE VOZIDLA DLE UST. § 125f A NASL. ZAKONA C. 361/2000 Sh. Metodika doporuéuje
stanovit vysi uréené ¢astky stanovit v % az % zakonného rozpéti pokuty, kterou lze uloZit v blokovém
fizeni. Spravni organ vsak stanovil ur¢enou ¢astku v maximalni vysi (pfijemcem pokuty je mésto
Beroun, na kterém jsou uUfednici MU Beroun ekonomicky zavisli) a tento postup proto povazuji za
podjatost spravniho organu.



O podjatosti svéd¢i i fakt, Ze své vyzvé k dopInéni odvolani ¢.j. | EGcNNGNGEGEGEGE:t:rovi!
spravni organ vzhledem k tkonu neptimérenou lhitu k doplnéni odvolani v délce pouhych 5- ti dn(.
Soucasné se spravni organ nevyporadal s moji zadosti o prevedeni fizeni ke spravnimu organu v misté
mého bydlisté a postupoval jako by zadost nebyla podana.

4. Nebylo méfeno zafizenim bez obsluhy
Spravni organ své odlvodnéni stavi na skutecnosti, Ze byl k méreni pouZit automatizovany technicky
prostfedek pouZivany bez obsluhy. K fizeni vSsak neptredvolal mé navrZené svédky s uvedenim, Ze jejich
pfitomnost na misté prestupku nebyla mozna. V tom se vsak sprdvni organ pfi svém rozhodnuti myli,
nebot mj navrzeny svédek | NN Bl by! uznan vinnym ze spachani spravniho deliktu, ktery se
stal tyZ den, v tentyzZ Cas, na tomtéz misté deliktu, o kterém rozhodoval tentyZ spravni organ a svoji
pFitomnost na misté nerozporoval. Sou¢asn& mi pan ||l sc¢), Ze z dGvodu jizdy $patnym
smérem, byly motocykly v obci Vraz v ulici Prazska u ¢.p. 130 otoceny a u €.p. 190 byla vidéna modra
Skoda Fabia s radarem na masce vozidla, ve které sedéla na misté spolujezdce pfed monitorem radaru
policistka, tzn. obsluha radaru. Policistka se vSak nikterak nepokusila zjistit totoZnost fidice, aby
prestupek fidice, pokud se skute¢né o prestupek jednalo, mohl byt feSen na misté. Spravni organ se
ve svém rozhodnuti dale opira, Ze jsem ve svém vyjadieni uved| nespravnou barvu vozidla a navrzeni
svédkU je pouze Ucelové. ProtoZe jsem vSak na misté nebyl, byla uvedena bila barva ve vyjadreni
pouze moje chybna domnénka.

Oduavodnéni rozhodnuti vSak zejména neobsahuje prokazani rozhodujici podminky, tedy skutec¢nosti,
Ze méreni bylo provadéno automatizovanym technickym prostfedkem pouzivanym bez obsluhy. Podle
metodiky MD se za automatické méreni povazuje takové méreni, kdy vdaném misté a case neni
organizovano kontrolni stanovisté za Ucelem zastaveni kontrolovaného vozidla a zjisténi jeho fidice a
zafizeni vyhodnocuje jizdu vSech vozidel. Oznameni takovych vozidel pak tvofi neprerusovanou fadu
ve stanoveném Case. V fizeni nebylo také vylouceno, Ze nedochazelo k jakékoliv priibézné Ci
operativni obsluze zatizeni. V fizeni nebylo prokazano, Ze se jednalo o mérenim automatizovanym
technickym prostredkem pouzivanym bez obsluhy, proto by rozhodnuti mélo byt zruseno.

5. Technicky prostfedek nebyl pouzit spravnym zplGsobem
Spravni organ ve svém odlvodnéni opird o zavér, Ze rychlomér byl jako stanovené méridlo ovéren a
Ize jej pouZivat k méFeni rychlosti za dodrzovani Navodu k obsluze. V Navodu k obsluze méfidla je
popsano pouze jak nastavit méreni pro osobni a jak pro ndkladni vozidla a nikoliv jak nastavit méreni
pro motocykly. Se skutecnosti, Ze v okamziku méreni mistem projizdély dva motocykly v zavésu, coz
mohlo vlastni méreni odrazem od druhého motocyklu zkreslit, se spravni organ ve svém odlvodnéni
nevyporadal a k mému navrhu doplnit do spisu Navod o obsluze zafizeni a predvolat k fizeni Janu
Ciprovou také nepftihlédl. V fizeni nebylo prokazano, Ze technicky prostiedek byl pouzit spravnym
zpUsobem, proto by rozhodnuti mélo byt zruseno.

6. V fizeni nebyly vyuzity navrzené podklady pro vydani rozhodnuti
Spravni organ pred vydani rozhodnuti nevyuZil vdechny vhodné dikazni prostredky pro vydani
rozhodnuti a to zejména svédecké vypovédi navrzenych svédkl, navrzenou svédeckou vypovéd
policistky obsluhujici radar a ani nedoplnil do spisu jako dikaz navod k obsluze radaru. V fizeni nebyla
prokazana skutecnost, Ze pfi méreni vdaném misté a ¢ase nebylo organizovano kontrolni stanovisté
za Ucelem zastaveni kontrolovaného vozidla a nebylo vylouceno, Ze nedochazelo k jakékoliv pribézné
¢i operativni obsluze zatizeni. Pfi dokazovani nebyly vyuZity vSechny vhodné dlkazni prostredky

k zjiSténi stavu véci, a proto by rozhodnuti mélo byt zruseno.

Ze shora uvedenych ddvod( pozaduji zruseni rozhodnuti C. j._
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