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Odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi

Oddeleni pro Uzemni samospravu a statni spravu v dopravé
U Zimniho stadionu 1952/2
370 76 Ceskée Budéjovice

Nase €. j.: KUJCK - 8271/2021

Sp. zn.: ODSH - 145235/2020/zdkr1 SO3
Vyfizuje: Bc. Zdenék Krenauer

Telefon: 386 720 106

E-mail: krenauer@kraj-jihocesky.cz
Datum: 19.01.2021

ROZHODNUTI

Krajsky urad Jihoceskeho kraje, odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi, prislusny k prezkoumavani rozhodnuti
organt obci podle ust, § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich predpisd, a

jako prislusny odvolaci spravni organ podle ust. § 89 odst. 1 a ust. § 178 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
rad, ve zneni pozdéjSich predpisti (dale jen ,,spravni rad"), rozhodl o odvolani

(dale téz ,,odvolatel"), podaném dne 16. 9. 2020, proti usneseni Méstského
uradu Milevsko, odboru pravnich sluzeb, prestupk( a kontroly (dale téZ ,nalézaci organ"), ze dne 19. 8. 2020,
C.j.: MM 54406/2020 (sp.zn.: SZ MM 25234/2017/6), kterym bylo Fizeni ve véci prestupku podle § 125f odst.
1 zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich kemunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz ,zakon
o silnicnim provozu™), v navaznosti na poruseni ustanoveni § 10 odst. 3 tehoz zakona, kterého se mel dopustit
i jako provozovatel vozidla tov. Alfa Romeo, rz. Il tim, 7e dne 24.6.2017 v 18:34 hodin
nezajistil, aby byly pfi uziti tohoto vozidla na pozemnich komunikaci dodrZovany povinnosti fidice a pravidla
provozu na pozemnich komunikacich, kdyZ zminéného dne v obci Milevsko, mistni Casti Velka, ve smeru jizdy
na obec Zvikovské Podhradi, byla blize neustanovenému ridi€ovi pfi fizeni motorového vozidla tov. Alfa Romeo,
rz. I, automatizovanym technickym prostiedkem pouzivanym bez obsluhy pfi dohledu na bezpecnost na
pozemnich komunikacich namérena rychlost ve vysi 65 km.h! (tj. 62 km.h™! po odectu tolerance £ 3 km.h'")
v Useku, kde je povolend nejvy$si rychlost 50 km.h!, &imz timto jednanim porusil povinnosti vyplyvajici
s ustanoveni § 18 odst. 4 zakona o silnicnim provozu a dopustil se tak prestupku podle § 125c odst. 1 pism. f)
bod 4 zakona o silnicnim provozu; podle § 86 odst. 1 pism. h) zakona o odpovédnosti za prestupky a rizeni o
nich, zastaveno, takto:

Podle ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu se odvolani [ NG - roti usneseni

Méstského Uradu Milevsko, odboru pravnich sluzeb, prestupkl a kontroly, ze dne 19. 8. 2020, C.j.: MM
54406/2020 (sp.zn.: SZ MM 25234/2017/6),

zamita a napadené usneseni se potvrzuje.

Oddvodnéni

Zdejsi odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi obdrzel dne 02.12.2020 od Mestskeho uradu Milevsko
odboru pravnich sluzeb, prestupkll a kontroly, odvolani
B (céle téZ ,odvolatel"), podané dne 16. 9. 2020, proti usneseni Mestskeho uradu Milevsko,
odboru pravnich sluzeb, prestupkli a kontroly (déale téz ,nalézaci organ®), ze dne 19. 8. 2020, CjJ.: MM
54406/2020 (sp.zn.: SZ MM 25234/2017/6), kterym bylo Fizeni ve veci prestupku podle § 125f nd%. 1 gakmna
&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale tez ,zakon o
silniénim provozu™), v ndvaznosti na poruseni ustanoveni § 10 odst. 3 téhoz zakona, kterého se mél dopustit
I jako provozovatel vozidla tov. Alfa Romeo, rz. IR tim, Ze dne 24.6.2017 v 18:34 hodin
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nezajistil, aby byly pri uZiti tohoto vozidla na pozemnich komunikaci dodrzovany povinnosti fidi¢e a pravidla .
provozu na pozemnich komunikacich, kdyZz zminéného dne v obci Milevsko, mistni &asti Velka, ve sméru jizdy
na obec Zvikovske Podhradi, byla blize neustanovenému Fidicovi pfi fizeni motorového vozidla tov. Alfa Romeo, :
rz. I, automatizovanym tech nickym prostredkem pouzivanym bez obsluhy pfi dohledu na bezpeénost na
pozemnich komunikacich naméfena rychlost ve vysi 65 km.h! (tj. 62 km.ht po odectu tolerance + 3 km.h')

v useku, kde je povolend nejvyssi rychlost 50 km.h?, &m3 timto jednanim porusil povinnosti vyplyvajici

s ustanoveni § 18 odst. 4 zakona o silniénim provozu a dopustil se tak prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. f)

bod 4 zakona o silnicnim provozu; podie § 86 odst. 1 pism. h) zakona o odpovednosti za prestupky a fizeni o

nich, zastaveno.

Odvolani bylo podano pred uplynutim odvolaci Ihéity Géastnikem Fizeni a je tedy podle ustanoveni § 81
odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu véasné a pripustné.

Ze spisoveho materialu se zjistuje, Ze spravni fizeni bylo zahajeno dorucenim prikazu ve véci, na podkladé
oznameni Mestské policie Milevsko, ¢. j.: MM 25234/2017, dne 04.09.2017. Odvolatel dne 12.09.2017 podal
proti pfedmétnému prikazu odpor. Dne 31.7.2020 dorucil odvolatel nadiizenému spravnimu organu Zzadost o
uplatnéni opatreni proti neéinnosti. Dne 13.8.2020 obdrzel spravni organ od nadfizeného spravniho organu
prikaz ke zjednani ndpravy (&.j.: KUICK-100567/2020). Dne 20.8.2020 vydal spravni organ prvého stupné
usneseni, kterym fizeni ve véci prestupku dle § 86 odst. 1 pism. h) zakona o odpovednosti za prestupky a Fizeni
0 nich zastavil. Dne 16.9.2020 dorucil odvolatel spravnimu organu své odvolani, které po vyzve spravniho organu
k odstraneni vad podani ze dne 30.9.2020, nedoplnil.

Nadfizeny spravni organ prezkoumal spisovy materidl, pficem3 bylo zjisténo, Ze na zakladé oznameni Méstské
policie Milevsko, ktere bylo doruceno nalézacimu organu dne 28.06.2017, byl nalézacim organem dne
04.09.2017 dorucen odvolateli pikaz. Dne 12.09.2017 podal odvolatel proti vydanemu prikazu odpor. Dne
31.7.2020 dorucil odvolatel nadfizenému spravnimu orgdnu ¥adost o uplatneni opatreni proti neéinnosti.
Divodem této Zadosti odvolatele byla ta skute¢nost, Ze spravni organ prvého stupné do dne podani zadosti o
posuzovaném prestupku pravomocné nerozhodl. Na zakladé ¥adosti odvolatele vyhotovil nadrizeny spravni
organ dne 12.8.2020 prikaz ke zjednani napravy (&.j.: KUJCK-100567/2020), ktery obdrzel spravni organ prvého
stupne dne 13.8.2020. Po obdrzeni pfedmétného piikazu nalézaci spravni organ své povinnosti dostal a dne
19.8.2020 vyhotovil usneseni, kterym Fizeni ve véci prestupku podle § 125f odst. 1 zakona o silniénim provozu,
dle ustanoveni § 86 odst. 1 pism. h) zdkona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, zastavil. Dlvodem
zastaveni byla ta skuteCnost, Ze odpovédnost za prestupek zanikla uplynutim promiceci doby. Pfedmétné
usneseni bylo odvolateli doru¢eno dne 31.8.2020 (institut fikce doruceni). Odvolatel dne 16.9.2020 dorudil
spravnimu organu své odvolani, které viak po vyzvé spravniho organu k odstranéni vad podani ze dne
30.9.2020, do soucasné doby nedoplnil.

K tomu odvolaci organ dale doplriuje, Ze s ohledem na ust. § 112 odst. 2 a odst. 5 zakona &. 250/2016 Sb.,
o odpovednosti za prestupky a fizeni o nich, se posuzuje odpovédnost za prestupky dle nové zakonné Gpravy,
tedy dle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky Géinného od 1. 7. 2017, kde je v § 29 pism. a)
uvedeno, Ze odpovédnost za prestupek zanikd uplynutim promiéeci doby, kterd &nni 1 rok (viz § 30 pism. a)
zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky). Tato Ihéita se pak dale, dle § 32 odst. 2 téhoZ zakona
prerusuje, mj. vydanim rozhodnuti o prestupku, kterym je obvinény uznan vinnym, a zac¢ind béZet nova
promiceci doba. V nyni posuzovaném pfipadé byl prestupek spachan dne 24. 06. 2017. Dne 04.09.2017 spravni
organ prvého stupné dorucil odvolateli pfikaz, proti kterému odvolatel dne 12.9.2017 odpor. Ode dne doruceni
predmétného prikazu, tedy dne 04.09.2017 zacala béZet nova promiceci Ihiita, ve které bylo mozné, a to aZ do
dne 04. 09. 2018, vydat rozhodnuti ve véci. Nalézaci spravni organ prvého stupné vsak napadené rozhodnuti ve
veci do stanovené doby nevydal. Odpovédnost Gcastnika fizeni za vySe uvedeny prestupek dle nové zakonné
Upravy, tedy dle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich G¢inného od 1. 7. 2017,
zanikla tedy dnem 05.09.2018. Po tomto datu bylo povinnosti spravniho organu vydat usneseni, kterym by bylo
fizeni o vyse uvedeném prestupku zastaveno. Spravni organ prvého stupné této povinnosti dostal az po obdrzeni
predmétného prikazu ke zjednani népravy ze strany nadfizeného spravniho organu (viz. vySe uvedeno), kdy dne
19.8.2020 vyhotovil usneseni, kterym fizeni ve véci pfestupku podle § 125f odst. 1 zakona o silniénim provozu,
dle ustanoveni § 86 odst. 1 pism. h) zékona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, zastavil.

Odvolaci organ v zavéru konstatuje, Ze v postupu spravniho organ prvého stupné neshledal v napadeném

usneseni rozpor s pravnimi predpisy nebo jeho nespravnost, a proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Stranka 2 z 3



Nase C. j.: KUICK - 8271/2021 Sp. zn.: ODSH - 145235/2020/zdkr1 SO3

Pouceni:

Proti rozhodnuti o odvolani se podle ust. § 91 odst. 1 spravniho radu nelze déle odvolat.
-

JUDr. Andrea Tetm

vedouci oddéleni pro Gzemni samospravu a statni spravu v dopravé
Krajsky urad JihoCeského kraje

Rozdélovnik:

U&astnik fizeni:

Na védomi (po nabyti pravni moci):

« Méstsky UFad Milevsko, odboru pravnich sluzeb, prestupk® a kontroly, nam. E. Benese 420, 399 01 Milevsko
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