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ROZHODNUTI

Magistrat mésta Brna, Odbor dopravnéspravnich ¢innosti, jako piislusny spravni orgéan, r o
zhodl

takto:

dle ustanoveni § 86 odst. 1 pism. ¢) zdkona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a
fizeni o nich, se zastavuje fizeni o prestupku dle ust. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 1. zékona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jsich piedpist. v
navaznosti na poruSeni ust. § 7 odst. 1 pism. c¢) zékona & 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zméné né&kterych zdkonl, ve znéni pozdé&jsich predpist,
kterého se mela dopustit

zastoupena v Fizeni zmocnéncem
, zmocnén k zastupovani

neSnimu ustnimu jednani do
protokolu dne 8.8.2018

protoZe spachani skutku, o némz se vede fizeni, nebylo obvinéné z prestupku prokazano.

Magistrat mésta Brna, Odbor dopravnéspravnich ¢innosti obdrzel od Policie Ceské republiky
oznameni prestupku ¢isla jednaciho na ﬂ

. Z oznameni piestupku vyplyvd, Ze vySe uvedena méla dne 4.9.2017 v 19:45
hod. fidit motorové vozidlo tovarni znacky | NG| « B¢ na ul.
Dornych ve sméru do centra, pficemz pii jizdé méla drZet v ruce telefonni piistroj. Tuto
skute¢nost zjistila hlidka PCR, kterd ji proto zastavila a kontrolovala.

Dne 16.4.2018 spravni organ zahdjil fizeni a vydal v pfedmétné véci prikaz. Proti prikazu
podala obvinénd v zdkonné lhité odpor, proto spravni organ pokracoval v Fizeni a natidil ustni
jednani o piestupku na den 8.8.2018. K Gstnimu jednéani se dostavila obvinéna z prestupku
a spravnimu orgéanu sdélila, ze ji v fizeni zastupuje
. Zmocnéni k zastupovani bylo

u¢inéno v den ustniho jednani do protokolu.

Ustni jednani o prestupku bylo zahajeno dne 8.8.2018 v 8,09 hod. Spravni organ nejprve
poucil obvinénou i zmocnénce o jejich pravech a povinnostech. K tomu zmocnénec obvinéné
uvedl : .S poucenim jsem byl sezncimen, rozumél jsem mu z vétsi cdsti, ale mam dopliwjici dotaz. V



poucent bylo uvedeno, ze spravni orgdan naridi ustni jedndni, je-li to nezbytné ke zjisténi stavu
véci.Jelikoz je narizeno ustni jedndni je ziejmé, Ze véc jesté zjisténa nebyla a tedy se tdazi jak je mozné,
aby spravni organ vydal prikaz bez toho aby zjistil stav véci*.

Po provedeni dikazl listinami obsazenych ve spisovém materialu vyzval spravni organ
zmocnénce, aby se k projedndvané véci vyjadtil. Zmocnénec obvinéné se k prestupku odmitl
jakkoliv vyjadfit a divody pro toto rozhodnuti nijak nekonkretizoval. Pozadoval toliko aby
mu spravni organ zhotovil kompletni kopii spravniho spisu.

Z divodu extrémné nepfiznivych klimatickych podminek (nemoznost otevieni okna a
veétrani na vyslovnou zadost zmocnénce obvinéné) spravni organ jednani v 9.49 hodin
prerusil. P¥itomnym bylo sdéleno, ze jednani bude pokracovat v 10,30 hod. V 9.51hod.
obvinénd i zmocnénec opustili spole¢né jednaci mistnost. K pokra¢ovani v jednani se
v nafizeny ¢as nedostavili, jeste pfedtim odmitli podepsat protokol o jednani.

K jednani byla za Gi¢elem podani svédecké vypovédi piedvolana rovnéz hlidka PCR.Obvodni
oddéleni policie CR Brno-Komarov, ve slozeni pprap. ||| |Gz 2 nstzm.

B ktcra uvedeny prestupek odhalila, na misté¢ sjmenovanou prestupek fesila a
spravnimu organu podezieni ze spachani prestupku oznamila. Z nafizeného jednani se predem
omluvil pan pprap. s tim, Ze v den nafizené¢ho jednéani cerpa fadnou
dovolenou.  Svédek nstrzm. | . sc k jednani nedostavil, a¢ byl fadné
predvolan, zjednani se neomluvil. Z tohoto diivodu nemohl byt pii ustnim jednani
proveden dukaz vyslechem svédka. V 11,04 hod. pfedvolany svédek spravnimu orgénu
telefonicky sdélil, ze se domnival, ze jednéani se kona nasledujiciho dne.

Spravni orgdn ma za to, Ze na podklads spisovéhe materidlu, tak jak byl predioZen. neize
jednozna¢né prokazat, ze by oznamovana fidi¢ka porusila zdkon o silni¢nim provozu.
respektive Ze by pii fizeni drzela vruce (nebo jinym zplsobem) hovorové nebo jiné
zdznamové zafizeni. ZakroGujici hlidka policie CR sepsala na misté silni¢ni kontroly
oznameni o piestupku do predtisténého formulare, fidicka se na mist¢ odmitla k pfestupku
vyjadrit. Tiskopis oznameni o piestupku nepodepsala.

S ohledem na tyto skute¢nosti spravni organ konstatuje, Ze je v tzv. dikazni nouzi, kterou
nema jak odstranit a to ani ptipadné dal$im vyslechem Fidi¢ky, kdy lze tézko predpokladat, ze
by zménila své dosavadni stanovisko, kdy se na mist¢ kontroly odmitla vyjadit, nestranni
svédci nebyli v dané véci zjisténi a pii Gstnim jednani v zastoupeni zmocnénce odmitla
vypovidat. Jiné dikazy (napf. kamerové zaznamy) nebyly pofizeny.

P#i ustnim jednéani o piestupku nebyl proveden dikaz vyslechem svédka. nebot’, jak je vyse
uvedeno, predvolany svédek se k ustnimu jednani nedostavil. Spravni organ dale konstatuje,
7e i s ohledem na delsi dobu, ktera uplynula od spachéni ptestupku, lze jen stézi svédeckou
vypoveédi jednoznac¢né prokazat obvinéné jednani, které je ji kladeno za vinu.

Ve smyslu ustanoveni § 3 spravniho fadu musi spravni organ postupovat tak. aby v fizeni
byly odstranény davodné pochybnosti a byl dostateéné zjistén skutkovy stav véci.
S ohledem na shora uvedené skute¢nosti proto spravni organ zastavil Fizeni o ptestupku dle
ustanoveni § 86 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni
o nich.



POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti se lze odvolat ve lhite¢ 15 ode dne jeho ozndmeni ke Krajskému
fadu Jihomoravského kraje, Odbor dopravy, Odbor dopravné spravnich agend, Zerotinovo
namesti 449/3, Brno. Odvolani se podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti
vydal. Pravo podat odvoldni nepfiislusi Gcastnikovi, ktery se po oznameni rozhodnuti tohoto
prava pisemn¢ nebo Ustné do protokolu vzdal. Jestlize odvolatel vzal podané odvolani zpét,
nemuze je podat znovu. Odvolanim Ize napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy
vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvolani jen proti odtvodnéni rozhodnuti je
nepiipustné. Fyzickd osoba uvede v odvolani jméno, pfijmeni, datum narozeni a misto
trvalého pobytu, popiipad¢ jinou adresu pro dorucovani podle § 19 odst. 3 spravniho Fadu.
Odvolani musi obsahovat oznaceni spravniho organu, jemuz je ureno, dal$i nalezitosti, které
stanovi zadkon, a podpis osoby, kterd je ¢ini. Odvolani musi obsahovat tdaje o tom. proti
kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a v ¢em je spatiovan rozpor s
pravnimi piedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu predchazelo. Neni-li v
odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel rozhodnuti napad4, plati, ze se domah4 zruSeni
celého rozhodnuti. p ,
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