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vee: | - 7<n 7alovaného k Zalobs
Dvoimo

V pravni véci

satobee: [

proti

zalovanému: Ministerstvo dopravy, odbor agend fidi¢t, ndbfezi Ludvika
Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1,

na ochranu proti nefinnosti Ministerstva dopravy, odboru agend fidi¢a, ve véci
sp. zn.: 1355/2020-160-SPR, resp. sp. zn.: S-MHMP 2047791/2018.

Na zakladé vyzvy Méstského soudu v Praze, €. j. 11 A 98/2020-8, doru¢ené dne 19. 10. 2020,
zasila zalovany v piiloze této pisemnosti mimo jiné uplné originaly dotéenych spravnich spist
a soucasneé ¢ini nasledujici

vyjadreni k Zalobé:

L
Z dotcenych spisovych dokumentaci vyplyva nésledujici.

Dne 17. 6. 2020 byla zalovanému cestou sprdvniho organu I. stupné, tj. Magistratu
hl. m. Prahy, odboru dopravnéspravnich ¢innosti, doru¢ena Zzadost Zalobce ze dne 10. 6. 2020
o uplatnéni opatfeni proti ne¢innosti spravniho orgénu I. stupn€ podle § 80 spravniho fadu, v niz
zalobce uvedl, Ze proti rozhodnuti spravniho organu I. stupné, ¢. j.. MHMP 1310773/2019/Ses,
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zedne 1. 7. 2019, podal dne 29.7.2019 odvolani prostfednictvim e-mailu bez zaru¢eného
elektronického podpisu, nacez odvolani potvrdil dopisem dne 5. 8. 2019.

Zalovany vyhotovil usneseni, &. j.: 1355/2020-160-SPR/3, dne 8. 7. 2020, kterym nevyhovél
74dosti Zalobce. Zalovany v usneseni uvedl, Ze ve v&ci spravni organ I. stupné vydal dne 1. 7. 2019
rozhodnuti, & j.. MHMP 1310773/2019/Ses, kterym Zalobce shledal vinnym z piestupku
podle § 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménéch
nékterych zakont (zdkon o silniénim provozu), ve znéni uCinném v rozhodné dobg,
atozduvodu poruSeni § 10 odst.3 téhoz =zdkona. Rozhodnuti bylo Zalobci doruceno
prostifednictvim provozovatele poStovnich sluzeb tzv. fikci dne 12. 7. 2019. Proti tomuto rozhodnuti
zalobce podal prostiednictvim e-mailu bez zaru¢eného elektronického podpisu dne 29.7.2019
odvolani. JelikoZ odvolani nebylo do péti dnli potvrzeno ve smyslu § 37 odst. 4 spravniho fadu,
rozhodnuti nabylo pravni moci dne 30. 7. 2019. O této skute¢nosti byl zalobce informovan formou
sd&leni dne 13. 9. 2019. Zalovany k tomuto dale uvedl, Ze spisovd dokumentace neobsahovala
Zadny dopis vztahujici se k datu 5. 8. 2019, kterym by dle Zalobce mélo byt potvrzeno jeho
odvolani.

Usneseni zalovaného nabylo pravni moci dne 20. 7. 2020. Poté byla véc vracena spravnimu
organu L stupn€. Dne 15. 9. 2020 vyhotovil zZalobce zalobu ke spravnimu soudu, ktera byla
dne 19. 10. 2020 doru¢ena zalovanému.

Dukaz:

o spisova dokumentace Magistratu hl. m. Prahy, odboru dopravnéspravnich Cdinnosti,
sp. zn. S-MHMP 2047791/2018

o spisova dokumentace Ministerstva dopravy, odboru agend Fidici, sp. zn. 1355/2020-160-
SPR

IL.

Zalobce namitd, Ze odvolani podané dne 29. 7. 2019 proti rozhodnuti, ¢. j.: MHMP
1310773/2019/Ses, ze dne 1. 7. 2019, potvrdil véas, a to dopisem dne 5. 8. 2019, ktery zaslal
doporucené. Na podporu svého tvrzeni predklada kopii podaciho listku. Usneseni o nevyhovéni
jeho zadosti tak bylo vydano nezdkonné. Nesouhlasi s tvrzenim Zalovaného, Ze prislusna spisova
dokumentace neobsahuje potvrzeni odvolani.

I1.
Zalovany k podané Zalob& uvadi nﬁsleduj ici.

ialuvan}fr odkazuje na oduvodnéni svého usneseni, ¢ j. 1355/2020-160-SPR/3,
ze dne 8. 7. 2020, ve kterém je de facto vyliCena stéZejni otizka podané Zaloby. Zalovany
setrvava na svém zavéru o nevyhoveéni zadosti, pificemz spisova dokumentace skute¢né neobsahuje
potvrzeni odvolani. Zalobce své tvrzeni obhajuje pfedlozenim kopie podaciho listku. Vzhledem
k tomu, Ze tato nebyla Zalovanému dorucena, nemize se k této skute¢nosti fundované vyjadrit.
Nicmené, dolozeni kopie podaciho listku nedeklaruje podani potvrzeni odvolani, nebdt z podaciho
listku nelze seznat obsah zasilky a ani skute¢nost, Ze zasilka byla fyzicky doruCena adresatovi.
Lze také piipustit, ze se zalobce mohl v obsahu zasilky zmylit, nebot’ zalovanému je z ufedni
&innosti zndmo, e Zalobce neustdle zasild pisemnosti spravnim organim v rameci celé Ceské
republiky (bliZe viz nize).

Je rovnéz s podivem, Ze svou zasilku nereklamoval u provozovatele postovnich sluzeb,
kdyZ mu spravni orgin L. stupné dne 13. 9. 2019 sdélil, Ze jeho odvolini nebylo potvrzeno.
S podacim listkem lze Ziddat o patrani po spravném dodani. Je preci prirozenou reakci
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¢lovéka, pokud neni néco pravdou, tuto skutenost co nejdFive argumentacné vyvratit.
K tomu je nutno dodat, Ze Zadost o uplatnéni opatreni proti necinnosti zalobce podal
az s témér ro¢nim odstupem, kdyZ jiz byl informovan o skute¢nosti, ze predmétné rozhodnuti
nabylo pravni moci, nemluvé o jeho nestandardnim vyjadfovani v predmétné zadosti.

Jak ostatné uvedl jiz Zalovany ve svém pfislusném usneseni, dle Zalovaného se jednalo
ze strany 7zalobce opétovné o udelové jednani. Obdobné dopisy adresoval Zalobce spravnim
organim jiz v minulosti (srov. také listy ¢. 27 — 30 spisové dokumentace spravniho organu
[. stupne). Zalovany v souvislosti s timto odkizal a i nadile odkazuje na pisemnost
Ministerstva vnitra, odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly (déle jen ,MV*), €. j.: MV-80092-
2/0DK-2019, ze dne 5. 6. 2019, kterou mimo jiné piedklada jako dukaz. Dle vyjadfeni MV se
ze strany zalobce jednd o zneuziti prava. Osoba Zalobce je Zalovanému znama z jeho uredni
¢innosti. O svém jednani navic informuje vefejnost na internetu, kde se chlubi abavi tim,
Ze spravni organy bezdiivodné zatéZzuje a pfidélava jim zbyte¢nou praci (odkazy na webové stranky
viz strana 2 pisemnosti MV). V souvislosti s timto zalovany shodné jako MV odkdzalo na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu, €. j.: 1 Afs 107/2004-46, ze dne 10. 11. 2005, ve kterém je objasnéno,
jaké chovani je zneuzitim prava, resp. jakému chovani soud neposkytuje pravni ochranu, coZ lze
vztahnout praveé i na chovani Zalobce. S ohledem na uvedené Zalovany zkonstatoval, Ze ucelem
zalobce patrné nebylo uplatnéni jeho prav, ale §lo o zneuZiti prava.

Diikaz:

o spisovd dokumentace Magistrdatu hl. m. Prahy, odboru dopravnésprdvnich Ccinnosti,
sp. zn. S-MHMP 2047791/2018

o spisovd dokumentace Ministerstva dopravy, odboru agend Fidici, sp. zn. 1355/2020-160-
SPR

o pisemnost Ministerstva vnitra, odboru verejné spravy, dozoru a kontroly, ¢. j. MV-80092-
2/0ODK-2019, ze dne 5. 6. 2019

IV.

Na zikladé vySe uvedenych skuteénosti a pravni argumentace zalovany navrhuje,
aby meéstsky soud vynesl nasledujici

rozsudek:

I. Zaloba na ochranu proti ne¢innosti Ministerstva dopravy, odboru agend fidi¢li, ve véci
sp. zn.: 1355/2020-160-SPR, resp. sp. zn.: S-SMHMP 2047791/2018, se zamita.

II. Zaidny z Géastniku fizeni nem4 narok na nahradu nakladu fizeni.

Mgr. Stanislav Dvorak
reditel
Odbor agend fidi¢a
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