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Prikaz

Magistrat mésta Brna, Odbor dopravné spravnich ¢innosti, jako pfisludny spravni organ, rozhodl takto:

je vinen,

1. Ze dne 29.6.2019 v 11,58 hod., v Brné v ul. Mafikova 16 jako Fidi€ moto vozidla tov. zn. Aprilia,
registraéni znacky I, prekroéil nejvyssi dovolenou rychlost v obci stanovenou zviastnim
pravnim pfedpisem na 50 km/h, moto vozidlu byla silni¢nim laserovym rychlomérem namérena
rychlost 72 km/h, po odecteni tolerance pristroje ve vysi 3 km/h z naméfené hodnoty, byla moto
vozidlu namérena rychlost 69 km/h;

Svym jednanim porusil:

ustanoveni § 18 odst. 4 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o zménach nékterych zakoni (zakon o silniénim provozu), ve znéni pozdé&jsich
predpist (dale jen ,,zakon o silniénim provozu“),

pfestupku dle ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4. zakona o silni€énim provozu,
kterého se dopustil z nedbalosti;

Proto se mu podle ustanoveni § 125c odst. 5 pism. g) zakona o silniénim provozu, v souladu
s ustanovenim § 35, § 37, § 41 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a
fizeni o nich (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky“), za pfestupek se uklada:

POKUTA V CASTCE 1500 K¢ / slovy jeden tisic pét set korun éeskych/.

Ulozenou pokutu, jez je splatna, dle ustanoveni § 46 odst. 2 zakona ¢. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, do 30 dnt ode dne, kdy rozhodnuti o jejim ulozeni
nabylo pravni moci, je prestupce povinen zaplatit ve prospéch uctu statutarniho mésta Brna —
Magistratu mésta Brna, &. 111123222/0800 pod variabilnim symbolem Il a specifickym

symbolem [N,

Magistrat mésta Brna | Odbor dopravnéspravnich Cinnosti

Kounicova 67 | 601 67 Brno | www.brno.cz



Oduvodnéni

Magistrat mésta Brna, Odbor dopravné spravnich ¢innosti obdrzel dne 17.9.2019 od Méstske policie
Brno (dale téz ,MP Brno*) oznameni prestupku ¢isla jednaciho MP-lll 13D-19 na fyzickou osobu
. ~ podani vysvetlent
vyplyva, ze vyse uvedeny pan N
moto vozidlo uzival a dne 29.6.2019 v 11,58 hod., v Brné v ul. Mafikova 16, jako fidi¢ moto vozidla tov.
zn. Aprilia, registragni znadky |} rrekrocil nejvyssi dovolenou rychlost v obci stanovenou
zvlastnim pravnim pfedpisem na 50 km/h, moto vozidlu byla silni€énim laserovym rychlomérem
naméfena rychlost 72 km/h, po odeéteni tolerance pfistroje ve vysi 3 km/h z naméfené hodnoty, byla
moto vozidlu namérena rychlost 69 km/h.

Z oznameni prestupku je patrné, kdo mél prestupek spachat, kdy a kde k protipravnimu jednani doslo,
jaka pravni povinnost byla porusena a jaky prestupek je v protipravnim jednani pachatele spatrovan.

Spravni organ tak povazuje skutkové zjisténi ve véci za dostate¢né k tomu, aby pachateli pfestupku, na
zakladé ustanoveni § 150 spravniho fadu, § 90 zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich,
v fizeni z moci Ufedni, ulozil povinnost — spravni trest pfikazem.

Dle ustanoveni § 60 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 S., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich,
nestanovi-li zakon jinak, je spravnim organem pfislusnym k fizeni obecni Ufad obce s rozsifenou
plsobnosti. Dle ustanoveni § 125e zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, pfestupky podle tohoto
zakona projednavéa obecni Ufad obce s rozsifenou plsobnosti podle plisobnosti stanovené v § 124 odst.
5 pism. j) citovanéno predpisu. Pokuty vybira crgan, ktery je ulozil. Dle ustanoveni § 62 odst. 1 zékona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, je k fizeni mistné pfislusny spravni organ,
v jehoz spravnim obvodu byl pfestupek spachan.

Dle ustanoveni § 150 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, povinnost v fizeni z moci Gfedni a
ve sporném fizeni Ize ulozit formou pisemného piikazu. Pfikaz mlUze spravni organ vydat, povazuje-li
skutkové zjisténi za dostate¢né; vydani prikazu mize byt prvnim Gkonem v fizeni. Neni-li vydani pfikazu
prvnim Ukonem v fizeni, nemusi pfikaz obsahovat odtvodnéni.

Dle ustanoveni § 90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich,
spravni organ muze o prestupku rozhodnout pfikazem. Pfikazem Ize ulozit spravni trest napomenuti,
pokuty, zakazu &innosti, nebo propadnuti véci nebo nahradni hodnoty.

Spravni organ rozhodoval na podkladé — oznameni prestupku MP Brno, ovéfovaciho listu méficiho
zafizeni, zaznamu o prestupku — vystupu z méficiho zafizeni RAMER 10C, podani vysvétleni pana
I - i 4.11.2019, vypisu
z eviden¢ni karty fidice.

Dle ustanoveni § 18 odst. 4 zak. &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a 0 zménéach
nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpist, v obci smi jet fidi¢ rychlosti nejvy$e 50 km/h, a jde-li
o dalnici nebo silnici pro motorova vozidla, nejvyse 80 km/h.

K prokazani pfestupku dle ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4. zakona o provozu na pozemnich
komunikacich je nutné spolehlivé zjistit, Ze obvinény, v provozu na pozemnich komunikacich pfi fizeni
vozidla prekrogil nejvy$si dovolenou rychlost v obci 0 méné nez 20 km/h nebo mimo obec 0 méné nez
30 km/h. :
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Skuteénost, Ze obvinény pfi fizeni vozidla prekro¢il nejvy$si dovolenou rychlost v useku, kde je povolena
nejvy&&i rychlost 50 km/h, byla zji§téna ze zaznamu o prestupku - vystupu z meficiho zafizeni silniCniho
lagserovéeho rychloméru RAMER 10C, vyr. €. 17/0341, jimz bylo prokézano, ze moto vozidlu tov. zn.
Aprilia, r.z. Il byla v Useku ulice Marikova 16 v Brné naméfena rychlost 72 km/h. Pfi zvazeni
mozZné odchylky meéficiho zafizeni ve vysi + - 3 km/h z naméfené rychlosti mu tedy byla naméfena
nejnizsi skuteéna rychlost jizdy 69 km/h. Z ovétovaciho listu &. 234/18 vydaného Ceskym metrologickym
institutem dne 12.11. 2018, bylo zjisténo, Ze méfici zatizeni RAMER 10C, vyrobni &islo 17/0341, bylo
ové&feno a v dobé provadéného méreni dne 29.6.2019 jej bylo mozné pouzit k méfeni rychlosti silniCnich
vozidel.

Pii hodnoceni zavinéni dospél spravni organ k zavéru, Ze piestupky byly spachany z nedbalosti, nebot
UmyslIné spachani prestupkd nebylo obvinénému prokézano.

PF posuzovani spoletenské $kodlivosti jednani obvinéného jakozto materialni stranky deliktu dospél
spravni organ k zavérim, Ze i tento znak prestupkl byl naplnén. OhroZeni &i poruseni zajmu
chranéného zakonem je dano pravé porusenim konkrétniho zakazu ¢&i piikazu, za béznych, zakonem
predvidanych okolnosti, nebot jiz naplnénim formalnich znakl je ohrozen ¢&i poruen zajem spolecnosti.
Aby tomu tak nebylo, musely by existovat vyznamné okolnosti vylugujici takovy zavér. Takové okolnosti
nebyly shledany. Nebezpecnost jednani obvinéného v pfipadé prekro¢eni nejvy$si dovolené rychlosti
nespogiva pouze v obecném nerespektovani povinnosti stanovené v § 18 odst. 4 zakona o provozu na
pozemnich komunikacich, kdy prekrogeni nejvy$si dovolené rychlosti v obci vyraznym zplsobem
snizuje bezpeénost provozu na pozemnich komunikacich, nebot' pfekro¢eni dovolené rychlosti snizuje
nejen moznost fidice adekvatné reagovat na situaci v silniénim provozu, ale také znesnadfiuje
reagovani ostatnich u¢astnikd provozu na vzniklou situaci. Takova osoba pfi fizeni motorového vozidla
svou U&asti na provozu na pozemnich komunikacich pfedstavuje pro ostatni U€astniky vysoké riziko
ohrozeni jejich Zivota, zdravi a majetku. Je zfejmé, Ze jednani obvinéného bylo spoleéensky
nebezpe€né, sméfujici pfimo proti zajmu chranénému zédkonem spocivajici obecné v ochrané Zivota,
zdravi a majetku osob pfi U€asti na provozu na pozemnich komunikacich.

PFi ur€eni druhu a vyméry spravniho trestu se spravni organ fidil t¢mito dvahami:

Povinnosti spravniho organu je ulozit sankci, v souladu se zasadami spravniho trestani, zejména se
zasadou prevence, a to tak, aby zajistil jeji preventivni a napravné pasobeni, jez pachatele vede k tomu,
aby se do budoucna obdobného jednani vyvaroval; s védomim toho, Zze ukladani spravniho trestu je
zalozeno na dvou zéakladnich principech — principu zdkonnosti trestu a individualizace trestu. Pfi
ukladani spravniho trestu pak spravni organ pfihlédl ke kritériim uvedenych v ust. § 37 zakona o
odpoveédnosti za pfestupky a fizeni o nich.

Povaha a zavaznost prestupku:

K povaze a zavaznosti zakonem chranéného zajmu, ktery byl prestupkem ohrozZen, spravni organ
uvadi, ze se v tomto pfipadé jedna o takové hodnoty, které je z celospole¢enského hlediska tfeba
chranit; v pfipadé prekroceni nejvy§si dovolené rychlosti se jedna o zajem na zachovani zivota, zdravi
majetku a v neposledni rfadé i plynulost provozu na pozemnich komunikacich.

V ustanoveni § 125c odst. 5 pism. g) zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich,
je stanoveno zakonné rozpéti pokuty za prestupek dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. f) bod 4. uloZena
pokuta od 1 500 do 2 500 K&.

K vyznamu a rozsahu nasledku protipravniho jednani obvinéného spravni organ konstatuje, Zze se u
prestupku projevil pouze ve formé ohrozZeni, nebot se v fizeni neprokazalo, Zze by jednanim obvinéného
do$lo k pfimému poruseni chranéného zajmu. Tato skute€¢nost pak hovofi mirné& ve prospéch
obvin&ného a v Uvahach o vysi pokuty odlvodiuje jejich uloZeni v doini poloviné zakonného rozpéti.

Ke zpUsobu spachani spravni organ uvadi, Zze pfestupek byl spachan aktivnim konanim obvinéného,
tedy v provozu na pozemnich komunikacich pfi fizeni motorového vozidla pfekrocil nejvy$si dovolenou
rychlost. Tuto okolnost spravni organ hodnoti jako mirné pfitézujici.

Okolnosti prestupku spravni organ hodnotil jen v roviné objektivnich okolnosti, které mohly mit viiv na
jednani obvinéného. Spravni organ v této roviné nehodnotil Zadnou okolnost jako poleh¢ujici nebo
pfitézujici. 4
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K mife zavinéni spravni organ konstatuje, Ze obvinénému nebylo prokazano u prestupku umysiné
jednani. Tato skuteénost hovofi ve prospéch obvinéného a vede k Uvaze o vysi pokuty pfi spodni hranici
sazby.

K pohnutkam spravni organ uvadi, Ze motivem ¢&i pohnutkou se rozumi vnitfni podnéty pachatele, které
ho vedly k rozhodnuti pfestupek spachat. Obvinénému bylo prokazano zavinéni ve formé védomeé
nedbalosti, pficemz primarné Ize pohnutky posuzovat u pfestupkd, u nichz je pfedpokladano umysine
zavinéni. Vzhledem k t&mto okolnostem spravni organ konstatuje, Zze pohnutky v téchto konkrétnich
ptipadech nemaji vliv na rozhodovani o vysi sankce.

K osobé pachatele spravni organ konstatuje, Ze z evidenéni karty fidice bylo zjisténo, ze obvinény ma
10 zaznami v piestupcich a stav bodového hodnoceni je 0 body, Fidi¢ska minulost obvinéného nebyla
posouzena jako pfitéZujici okolnost.

Polehé&ujici ve smyslu ust. § 39 zakona o odpovédnosti za prestupek a Fizeni o nich nebyly zjisteny a
spravni organ konstatuje, ze v tomto pfipadé nemaji Zadny vliv na uréeni vyméry spravniho trestu.

Pfi uréeni vyméry spravniho trestu je spravni organ dale povinen pfihlédnout k osobnim a majetkovym
pomériim osoby pachatele, vy$e pokuty pak nesmi mit likvidaéni charakter. V téchto pfipadech spravni
organ pfi zjistovani osobnich a majetkovych pomeérl vychazi z tidajd doloZzenych samotnym G¢astnikem
fizeni a nelze-li takto ziskat informace o stavu majetku U¢astnika Fizeni a o jeho pfijmech, je spravni
organ opravnén stanovit je v nezbytném rozsahu odhadem. S ohledem na skute¢nost, Zze v tomto
pfipadé nebyly osobni a majetkové poméry zjistény a dale s pfihlédnutim k tomu, Ze spravni trest -
pokuta ve vy$i 1500 K&, dle nazoru spravniho organu, nenf likvida¢ni, tedy nepfiméfeny, nebot’ tento
spravni trest neni zpUsobily pfivodit rediné riziko, Ze se obvinény, pfipadné i jeji rodina na zakladé tohoto
trestu dostanou do existenénich potizi, rozhodl spravni organ o uloZeni pokuty tak je uvedeno ve vyroku
tohoto pfikazu s poukazem na skuteénost, Ze z hlediska dosazeni u¢elu a smyslu sankce, z hlediska
individualni a generalni prevence, musi byt uloZzena pokuta citelnym zasahem do majetkové sféry
pachatele.

Ostatni kriteria demonstrativné uvedena v ust. § 37 zakona o odpoveédnosti za pfestupky a fizeni o nich
nemaji v tomto konkrétnim pfipadé vliv na ur€eni druhu a vyméry spravniho trestu.

Spravni organ posoudil zjisténé skuteCnosti projedndvané véci ve vztahu k zakonnym kritériim pro
vymeéru pokuty a vyhodnotil vée tak, ze je dostacujici ulozit pokutu na spodni hranici zakonného rozpéti,
jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto pfikazu.

Podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky se ulozi obvinénému, ktery byl uznan vinnym,
povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou. Jestlize je vydani prikazu prvnim ukonem v fizeni,
nelze v ném ulozit povinnost nahradit naklady fizeni.

Spravni organ pro informaci dale uvadi, Zze podle ust. § 30 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za
prestupky promli¢eci doba tohoto prestupku &ini 1 rok, po¢ina bézet dnem nasledujicim po dni spachani
prestupku (ust. § 31). Béh této IhGty se v8ak prerusuje oznamenim o zahajeni fizeni o prestupku,
vydanim rozhodnuti, jimZ je obvinény uznan vinnym, pfi¢emz pferuSenim promliéeci doby pocina
promi¢eci doba nova. Pokud byla promléeci doba preruSena, odpovédnost za prestupek zanika
nejpozdéji 3 roky od jeho spachani (ust. § 32).
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Pouceni

Proti tomuto pfikazu je mozno podat do 8 dnl ode dne jeho doruéeni odpor na Magistrat mésta Brna,
Qdbor dopravné spravnich ¢innosti, Oddéleni sanké&nich fizeni, Kounicova 67, Brno. V¢asnym podanim
odporu se pfikaz rusi a spravni organ pokraduje v fizeni; to neplati byl-li podan nepfipustny nebo
opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni pfipustné. Ptikaz, proti kterému nebyl v¢as podan odpor, se
stava pravomocnym a vykonatelnym.

POCET LISTU: 03
OBDRZI:
NA VEDOMi: ORF MmB po pravni moci, EKR
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