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vagistrat mestia orna

Odbor dopravnéspravnich cinnosti

20-MIK/PR VYRIZUJE:  Ing. Alena Mikeskova Brno 22.05.2020

SP. ZN.: ODSC
.2 20-8 TELJE-MAIL: 542 174 619/posta@brno.cz

ODSC

Magistrat mésta Brna, Odbor dopravnéspravnich ¢innosti, jako piislusny spravni organ,

rozhodl

takto:

je vinen,

e dne 07.04.2020 v 16:39 hodin #dil motorové vozidlo tov. zn. Alfa Romeo, registrani znacky
B B¢ na ulici Kninicska, ve sméru do centra mésta, u odbocky na ulici Branka (GPS
souradnice 016°32'56.136" E: 49°13'08.208" N), piicemz piekrocCil nejvy$si dovolenou
rychlost. Silniénim radarovym rychlomérem Ramerl0 C mu byla namerena rychlost 86 km/h
(po odecteni toleranéni hodnoty + 3 km/h), kdy v daném Useku je nejvyssi dovolena rychiost,
stanovena obecnou Upravou, 50 km/h.

Uvedenym jednanim porusil ustanoveni § 18 odst. 4 zak. ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist,

¢imz se dopustil

z nedbalosti prestupku dle § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zak. ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich piedpisi, a proto se mu podle ust. § 90
odst. 1 zakona ¢&. 250/2016 Sh., o odpovédnosti za piestupky a Fizeni o nich, § 150 zakona
&. 500/2004 Sb., spravni ad, ve znéni pozdéjSich predpisi, § 125¢ odst. S pism. f) zak. ¢.
361/2000 Sb., 0 provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozd¢jsich piedpisu, v souladu
s ustanovenim § 35 a nasledujici zdkona ¢, 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a
rizeni o nich,

prikazem uklad a:

A/ POKUTA V CASTCE 3 000,- K¢



UloZenou pokutu, jeZ je splatna, dle ustanoveni § 46 odst. 2 zakona ¢. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, do 30 dnu ode dne, kdy rozhodnuti o jejim uloZeni
nabylo pravni moci, je prestupce povinen zaplatit ve prospéch uctu statutarniho meésta Brna
— Magistratu m&sta Brna, & . 111123222/0800 pod variabilnim symbolem [ 2

specifickym symbolem |G

{dduvodnéeni

Magistrat mésta Brna, Odbor dopravnéspravnich ¢innosti obdrzel dne 17.04.2020 od Policie
Ceské republiky oznameni piestupku ¢isla jednaciho KRPBJJlPR-2020 na |
B (dile jen obvinény). Z tohoto vyplyvé, Ze se obvinény dopustil jednani popsaného ve
vyrokove €asti tohoto pfikazu.

7 oznameni prestupku a v fizeni provedeného dokazovani je patrn¢, kdo mél prestupek spachat.
kdy a kde k protipravnimu jednani doslo, jaka pravni povinnost byla poruSena a jaky prestupek
je v protipravnim jednani pachatele spatfovan. Oznameni piestupku obsahuje dukazy, o néz se
opira.

Spravni organ tak povazuje skutkové zjiSténi ve véci za dostatecné k tomu, aby pachateli
piestupku, na zakladé ustanoveni § 150 spravniho fadu, § 90 zakona o odpovednosti za
piestupky a fizeni o nich, v fizeni z moci tfedni, ulozil povinnost — spravni trest piikazem.

Dle ustanoveni § 60 odst. | zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich,
nestanovi-li zakon jinak, je spravnim organem prisluSnym k fizeni obecni urad obce
s roz8ifenou plsobnosti. Dle ustanoveni § 125e zakona ¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu,
prestupky podle tohoto zakona projednava obecni urad obce s rozSifenou pusobnosti podle
plisobnosti stanovené v § 124 odst.-5 ptsm. j) crtovancho pfedprsu. Pokuty vybira organ, ktery
je ulozil. Dle ustanoveni § 62 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovednostt za prestupky
a fizeni o nich, je k fizeni mistn¢ pfisluSny spravni organ, v jehoz spravnim obvodu byl
prestupek spachan.

Dle ustanoveni § 150 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, povinnost v fizeni z moci
ufedni a ve sporném fizeni lze ulozit formou pisemncho prikazu. Prikaz muZe spravni organ
vydat, povazuje-li skutkové zji§téni za dostatené; vydani prikazu mtze byt prynim ukonem
v fizeni. Neni-li vydani ptikazu prvnim tkonem v fizeni, nemusi pfikaz obsahovat oduvodnéni.

Dle ustanoveni § 90 odst. | zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich,
spravni orgdn muze o pilestupku rozhodnout piikazem. Pfikazem lze ulozit spravni trest
napomenuti, pokuty, zdkazu ¢innosti, nebo propadnuti véci nebo nahradni hodnoty.

Dle ustanoveni § 18 odst. 4 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich,
ve znéni pozdéjSich piedpisii smi jet fidi¢ v obci rychlosti nejvyse 50 km/h, a jde-li o dalnici
pro motorova vozidla, nejvySe 80 km/h.

Dle ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zakona o silni¢nim provozu se piestupku dopusti
ten, kdo v provozu na pozemnich komunikacich prekro¢i pii fizeni vozidla nejvyssi dovolenou
rychlost v obei 0 20 km/hod. a vice nebo mimo obec o 30 km/hod. a vice.

Spravni organ ma na zakladé listinnych dukazii obsazenych v oznameni prestupku, ptiloh spisu
a listin opatfenych spravnim organem pied zahajenim fizeni za to, Zze skutkova zjiSténi ve véci
jsou dostate¢nd, umozZiiuji pachatele uznat vinnym ze spachani pfestupku a ulozit mu spravni
trest. Ze spravniho spisu je konkrétné ziejmé. ze obvinény vozidlo Fidil, coz jednoznacne
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ovéfena dle predlozeného obcanského a fidiéského prikazu. Spravni organ tak nema tuto
skuteénost za spornou.

Spravni orgdn ma za prokazané, ze obvinény pii fizeni motorového vozidla v Brn€ na ulici
Knini¢ska, ve sméru do centra mésta, u odbo¢ky na ulici Branka (GPS soufadnice
016°32'56.136" E; 49°13'08.208" N), piekro¢il maximdalni povolenou rychlost o 36 km/h (pf
zvazeni odchylky = 3 km/h). Rychlost byla zméfena silnicnim radarovym rychlomérem
Ramerl0 C. Dle piilozeného ovéiovaciho listu ¢. 073/19 byl rychlomér platn€ ovéren (platnost
ovéreni do 16.04.2020) a lze jej pouzivat k méfeni rychlosti. Rychlost jizdy byla zaznamenana
fotodokumentaci rychloméru. Provedenému méfeni rychlosti piiklada spravni organ maximalni
miru vérohodnosti, protoze neshledava divody k jeho zpochybnéni.

Rovnéz zavinéni obvinéného na projednavaném prestupku bylo zadokumentovano a zcela
prokdzano piedlozenym spisovym materidlem a provedenym dokazovanim v ramci fizeni
o piestupku. Podle ustanoventi § 15 zikona o odpoveédnosti za piestupky k odpovédnosti fyzicke
osoby za pfestupek se vyzaduje zavinéni. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon
vislovné, ze je tieba umyslného zavinéni. Protoze zakon ve vztahu k § 125¢ odst. 1 pism. f)
bod 3 zakona o silniénim provozu nestanovuje nic jiného, postacuje k naplnéni subjektivni
stranky odpovédnosti za tento piestupek, zavinéni z nedbalosti. Obvinény se pfestupku dopustil

z nedbalosti, nebot’ mu nebyl prokazan umysl.

Obecné plati, ze fidi¢ je povinen dodrzovat nejvy$si dovolenou rychlost. Toto obvinény vsak
neu¢inil, porudil tedy dopravni predpisy. Pfi posuzovani spolecenské Skodlivosti jednani
obvinéného jakozto materialniho znaku vvyse uvedeného piestupku dospél spravni organ k
zavéru, ze jednani obvinéného je vysoce spolecensky Skodlive a predstavuje riziko pro
bezpeénost a plynulost provozu na pozemnich komunikacich a jeho ostatni uc¢astniky. Jedna se
0 stavy v provozu na pozemnich komunikacich rizikove a jednani obvinéncho tedy je natolik
spoleCensky skodlivé, Ze byl naplnén materialni znak prestupku dle § 125¢ odst. I pism. f) bod
3 zakona o silni¢nim provozu.

Spravni organ hodnotil povahu a zavaznost prestupku, kdy prekrofeni nejvy3si dovolene
rychlosti o vice nez 30 km/h povazuje za vysoce spoleCensky Skodlivé jednani, které pfimo
ohrozuje ucastniky provozu na pozemnich®' komunikacich, které vSak v tomto konkrétnim
piipadé nemélo nasledek v podobé tjmy na zdravi nebo §kody na majetku. Jelikoz se vSak jedna
o delikt ohrozovaci, k jeho spachani neni treba Skodlivého nasledku.

Na zakladé provedenych vyse popsanych dikazu, které spravni organ hodnotil dle ust. § 50
a nasl. spravniho fadu, pficemz peclive prihlizel ke v§emu, co vyslo v fizeni najevo, pfi jejich
posuzovani, jak kazdého zvlasté, tak vSech v jejich vzajemné souvislosti dospél spravni organ
k jednozna¢nému zaveéru, ze obvinény se svym jednanim dopustil prestupku dle ustanoveni
§ 125¢ odst. 1 pism. ) bod 3 zakona o silniénim provozu.

Dle ustanoveni § 125¢ odst. 5 pism. ) zdkona o silnicnim provozu se za prestupek uloZi pokuta
od 2 500 K¢ do 5 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavee | pism. f) bodu 3,5,6,8 a 9, pism.
g) a 1) a podle odstavcee 4.

V souladu § 37 zakona o odpovédnosti za prestupky pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho
vyméry za spachany prestupek bylo pfihlédnuto k povaze a zavaznosti piestupku, k pfitézujicim
a poleh¢ujicim okolnostem, k osobnim pomérim obvinéného, pfi¢emz se spravni organ fidil

jednotlivymi ustanovenimi § 38 a nasl. zikona o odpovédnosti za prestupky.

Spravni organ dale prihlédl ke zplisobu spachani prestupku, okolnostem, za nichz byl spachan.
Spravni organ zejména piihlédl k mife prekroceni rychlosti.
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Jako pfitézujici okolnost hodnoti spravni organ fakt. Ze mira pfekroCeni nejvyssi dovolené
rychlosti je pfi horni hranici daného piestupku. Dale je jako pritézujici okolnost hodnocena
karta fidice, ve které ma obvinény jeden zaznam o prestupku za posledni rok.

Jako poleh&ujici okolnost hodnoti spravni organ nedbalostni spachani prestupku a dale
skute¢nost ze jednani obvinéného nemélo nasledek v podob€ ujmy na zdravi nebo Skody na
majetku.

P#i ukladani spravniho trestu spravni organ pfihlédl k osobnim pomeérum pachatele. pricemz
nebyly zjiitény Zadné relevantni okolnosti, které by mély mit vliv na vysi ve vyroku ukladaneho
spravniho trestu.

Povinnosti spravniho organu je ulozit spravni trest, v souladu se zasadami spravniho trestani,
zejména se zasadou prevence tak, aby zajistil jeji preventivni a napravné pusobeni, jez pachatele
vede k tomu, aby se do budoucna obdobného jednani vyvaroval. Spravni organ ma za to, ze
pusobenim na pachatele ve vyroku ulozenym spravnim trestem bude dostatecné pfisne, aby ho
vedl k fadnému plnéni povinnosti fidice.

Foucen!

Proti piikazu mizZe ten, jemuZ se povinnost uklada, podat odpor ve lhuté 8 dnt ode dne
oznameni ptikazu. Podanim odporu se piikaz rusi a fizeni pokracuje; to neplati, byl-li podan
neptipustny nebo opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni piipustné. Odpor se podava u
spravniho organu, ktery prikaz vydal. Pfikaz, proti némuZz nebyl podan odpor, se stava
pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim. Odpor se podava u spravniho organu, ktery prikaz
vydal (Magistrat mésta Brna, Odbor dopravnéspravnich ¢innosti, Kounicova 67,601 67 Brno).

Ing. Alena Mikeskova
spravni referent

POCET LISTU: 03
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