Krajsky Gfad Stfedoceského kraje

ODAOR LEGISLATIVNE PRAVNI A KRAJSKY 2IVNOSTENSKY URAD

Praha: S kvetna 20201

Cuislo jednacy:

Spisova rnadcka:
Vytizuje: Mar. Frantisek Zavorka, 1. 671
Znacka: OLPPR/ZAV

ROZHODNUTI

Krajsky urad Stiredoceskeho Kraje, Odbor legislativné pravoni a keajsky Zivnostensky
urad, véend a mistng prislusny organ podle § 67 odst, | pism. a) zdkona & 129/2000 Sb.,
o Krajich (Krajske ztfizeni), ve znéni pozdéjsich piedpist a podle § 89 odst. | zidkona
¢. S00.2004 Sb., spravmi fad, ve znéni pozde¢)Sich predpisu (dale jen | spravni

prezkoumal, podle § 98 odst. | zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a

o nich (ddle jen ,zikon & 25072016 $b), na zikladé odvolént NN
I (cilc jen obvinény”)

rozhodnuti Méstského uradu Melnik, Odbor dopravnich a spravnich agend (dale jen . spravni

organ . stupné™), vydane¢ dne 26 I1. 2020, pod sp.zn _
<. I

Krajsky urad Stredoceského kraje, Odbor legislativné priavni a Krajsky Zivnostensky
arad (dale jen . odvolaci spravni orgdn™), po piezkoumani okolnosti pripadu a odvolani

obvinéne, rozhodnuti spravniho organu L. stupné vydané dne 26 11. 2020, pod Sp.Zn

I I o !c § 90 odst. | pism. b) sprivniho fady

zruSuje avéevract Kk novému projednini.
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Odavodnéni-

Rozhodnutim pod  sp.zn.: _ T _

ze dne 26 11. 2020, spravni organ I. stupné uznal obviné

HCncno vinnvm ZC Spachani or

z nedbalosti podle § 125¢ odst. | pism. a) bod |1 a § 125¢c odst. 1 pism 2} had 2
€. 36172000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach néktery

ve zneni pozd€jSich predpist (dile jen .zikon & 361/2000 Sb.), jejich? skutkové pC _
napinil porusenim § 5 odst. 1 pism. a) zakona &. 361/2000 Sb., a to tim. e dne 10 4 2071
ve 14:20 hodin na pozemni komunikaci silnice €. 1/9 v obci Chudolazy ve sméru jizdy na obe

Meélnik Fidil motocykl tovarni znacky Suzuki, kdy na motocyklu nebvla umisténa tabull

ISICTI2 I EADUIKa

registraini znacky a ktery byl technicky nezpiisobily k provozu na pozemnich komunikacich
tak zavaZnym zplisobem, Ze bezprostfedné ohroZoval ostatni G&astniky provozu na pozemnich
komunikacich , kdy na motocyklu chybély pfedni ukazatele zmény sméru jizdy, na motocyklu
byl nehomologovany vyfuk, motocyk! neby! registrovany v registru vozidel a jeho technicka
zpusobilost nebyla ovéfena pravidelnou technickou prohlidkou. A dale se dopustil pfestupku
z nedbalosti podle § 16 odst. 2 zikona &. 168/1999 Sb.. o pojisténi odpovédnosti za skodu
zpusobenou provozem vozidla a 0 zméné nékterych souvisejicich zikonii (zikon o pojisténi
‘odpovédnosti z provozu vozidla), (dile jen .zikon &. 168/1999 Sb,“).;ehoi skutkovou

podstatu naplnil poruSenim § 17 odst. 1 zakona &. 168/1999 Sb., a to tim. : 3. 202

ve 14:20 hodin na pozemni komunikaci silnice &. 1/9 v obci Chudolazy ve sméru jizd

Meéelnik fidil motocykl tovamni znacky Suziki pfi kontrole nepfedlozil zelenou kartu

Za spachani uvedenych prestupkil projednanych ve spole¢ném fizeni spravni organ 1. stupné

obvinénému ulozil:

- podle § 125¢ odst. 5 pism. d) zikona ¢. 361/2000 Sb., spravni trest pokuty
ve vysi 7 000 K¢

- podle § 125¢c odst. 6 pism. b) zakona ¢&. 361/2000 Sb., spravni trest zakaz &innosti
spoCivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 6 mésicl ode dne nabyti

pravni moci tohoto rozhodnuti

- podle § 95 odst. | zdkona &. 250/2016 Sb., obvinénému uklada povinnost uhradit naklady
fizeni stanovené § 6 odst. 1 vyhlasky €. 52072005 Sb.. o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydélku (dale jen ,,vyhlaska 520/20035 Sb.,”), které spravni organ hradi jinym osobam, a o
vySi pausilni Eastky nakladi fizeni ve vy3i | 000 K&.

Obvinény podal v zdkonem stanovené lhiité blanketni odvolani. které na vyzvu doplnil,

kde zejména uvadi, ze spravni orgin porusil § 36 odst. 3 spravniho fadu, ncbot’ vyzva
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vy ladf\’lll se K p\‘dkl.ui\'un rozhodnuti X

dne [ 1) V20 mu ikl
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| presto, Ze spravni organ \ rozhodnuti uviadi, e mu byl ( | |
\ P i 'H |
ak je ve spisu dolozeno dorucenkou listovini zasilky « vy b

(‘.t‘\'illi‘néh\‘ V Zadném P'\”““k\ dne 26, 10, 2020 Mmu me doruden nel
L9 i) 1t :
na jeho pravech. Sve tvrzeni doklada pisemne cesnym prohlagen Dt

dorudence, je jeji.

Spravani organ L stupné nasledn uplatnil u provozovatele postovnich sluzeb rek|

na doruCeni na vySe uvedene pisemnosti. Ceski posta Mélnik pisemnosti spraviimu o

i

1. stupne sdelila, 2e poZzadovanou reklamaci vyhodnotila jako nedivodnou, nebot’ zasilka byl

dodana adresitu panu |GGG cooicosné spravnima
organu 1. stupné zaslal Kopii potvrzeni o prevzeti zasilky, kde je uvedeno, Zze byla pfevzaty
dne 26. 10. 2020, osobn¢ a runé napsino: [ s podpisem. Pied ruénim vypsanim
imeéna je zaternéno Cislo OP, Které je &asteénd Sitelné a neodpovida obcanskému prikazu
obvinéného. Z uvedenych divodd spravni orgdn L. stupné pozidal Ceskou podtu Mélnik
0 sdéleni Cisla obCanského prikazu, pro identifikaci osoby, kterd uvedenou zasilku prevzala

Ceska poSta Mélnik nésledn& spravnimu organu . stupné pisemné sdélila, Ze tyto ddaje

se odesilatelim nesdeluji s odkazem na poStovni predpisy, které byly souddsti sdéleni.

rgan I, stupné o odvolani sam nerozhodl, jelikoz neshledal podminky pro

ve smyslu § 87 spravniho fadu a piedlozil je spolu s Kompletnim spisovym materiilem |

\\ S\\‘ \‘\i.\[. |

spravniho fadu odvolacimu spravnimu organu K jeho rozhodnuti.

Odvolaci spravni organ po prostudovani spisové dokumentace a dodlého odvolani vietnd

vysledku reklamacntho fizeni o doruceni vyzvy K vyjadieni se k podkladiim rozhodnuti
ze dne 22. 10. 2020 obvinénému, dospél k zaveéru, Ze nelze vérohodné prokazat, ze listovni
zasilka obsahujici vySe uvedenou vyzvu byla dorugena obvinénému, Tedy neni postaveno
na jisto tak, jak stanovuje § 3 spravniho fadu. Tim, Ze nebylo prokazino, ze si uvedenou
zasilku obvinény prevzal tak doslo k poruseni § 36 odst. 3 spravniho fadu spotivajici v tom.,
ze pred vydanim napadeného rozhodnuti nebylo obvinénému umoznéno, ze strany spravniho
organu L. stupné, k moznosti vyjadfit se ke viem podkladim rozhodnuti. Tento nedostatek
v postupu spravniho organu I. stupné ma zasadni vliv na zakonnost napaden¢ho rozhodnuti.

Odvolaci spravni orgdn v zavéru Kkonstatuje, Zze se dale obsahem odvolani nezabvval

nebot piipominky v ném uvedené budou predmétem nového Fizeni spravnim
|. stupné.

organem
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