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USNESENI

Ufad pro ochranu osobnich Gdajd, jako organ prislusny podle ustanoveni § 16b odst. 3
austanoveni §20 odst. 4 a odst. 5 zdkona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist, ve spojeni s ustanovenim § 80 odst. 1, odst. 3
a odst. 6 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist, rozhod! o Zadosti
podatele, pana |G
I o uplatnéni opatfeni proti necinnosti Zlinského kraje, Krajského Gfadu Zlinského
kraje, se sidlem Tfida Tomase Bati 21, 76190 Zlin,takt o :

Zadosti podatele pana |
I o uplatnéni opatieni proti nedinnosti povinného subjektu — Zlinského
kraje, Krajského Gfadu Zlinského kraje, se sidlem Tfida Tomase Bati 21, 761 90 Zlin,
v souvislosti s podanym odvoldnim ze dne 3. 8. 2021 proti rozhodnuti Magistratu mésta Zlina
zn. MMZL 135774/2021, zn. MMZL 135797/2021, zn. MMZL 135825/2021, ze dne 19. 7.
2021, se v souladu s ustanovenim § 80 odst. 6 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist, nevyhovuje.

Oduvodnéni

Ufadu pro ochranu osobnich tdajt (dale jen ,Ufad“) bylo dne 20. 12. 2021 doruéeno podani
(dale
jen ,Zadatel”), které bylo oznaéeno jako ,Zddost o uplatnéni opatfeni proti necinnosti®.
Zadatel v poddani uvedl, 7e dne 19. 7. 2021 vydal Magistrat mésta Zlina rozhodnuti zn. MMZL
135774/2021, rozhodnuti zn. MMZL 135797/2021 a rozhodnuti zn. MMZL 135825/2021
s tim, Ze tato rozhodnuti byla Zadateli doruéena dne 27. 7. 2021. Zadatel dne 3. 8. 2021
podal proti témto tfem rozhodnutim k povinnému subjektu — Magistratu mésta Zlina,
se sidlem nam. Miru 12, 761 40 Zlin (ddle jen ,povinny subjekt”), odvolani. Zadatel v podani
ddle uvedl, Ze od té doby Krajsky urad Zlinského kraje (jako odvolaci spravni orgdn) nevydal
rozhodnuti o odvoldni, ackoli mu ustanoveni § 90 odst. 6 a ustanoveni § 71 zakona
¢. 500/2004 Sh., spréavni fad, ve znéni pozdéjdich predpisi (déale jen ,sprévni fad“), dava
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povinnost vydat rozhodnuti v zakonem stanovené Ihiit&, kterou viak dle nazoru Zadatele
odvolaci organ nedodrzel a odvolaci fizeni doposud bézi.

Ufad pfedmétné postoupené podéni posoudil podle obsahu, dle ustanoveni § 37 spravniho
fadu ve spojeni s ustanovenim § 20 odst. 4 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisi (dale jen ,zakon & 106/1999 Sb.“), jako zadost
o uplatnéni opatfeni proti necinnosti nadfizeného organu — Krajského ufadu Zlinského kraje,
se sidlem Tfida Tomase Bati 21, 761 90 Zlin (dale jen ,krajsky ufad“), dle ustanoveni § 16b
odst. 3 zékona ¢. 106/1999 Sh. ve spojeni s ustanovenim § 80 odst. 3 spravniho Fadu,
ve vztahu k odvolanim Zadatele, doru¢enym povinnému subjektu dne 3. 8. 2021, sméfujicim
proti rozhodnutim Magistratu mésta Zlina zn. MMZL 135774/2021, zn. MMZL 135797/2021,
zn. MMZL 135825/2021, ze dne 19. 7. 2021, ve véci zadosti Zadatele o poskytnuti informaci
zedne 2. 7. 2021, kterd nebyla do data podéni pfedmétné Zadosti o pfijeti opatieni
proti necinnosti, tj. do 20. 12. 2021, vyfizena.

Ufad si na zakladé predmétné zadosti o pfijeti opatfeni proti neéinnosti krajského Gradu
vyzadal dne 20. 12. 2021 od krajského ufadu stanovisko, véetné souvisejiciho spisového
materidlu, pfitemZ Zadané stanovisko a spisovy materil obdrzel od krajského ufadu dne
5. 1. 2022.

Ze stanoviska krajského Gfadu a pfiloZzeného spisového materidlu zjistil Ufad nasleduijici.

Zadatel se zadostmi, které byly sou&asti jednoho podani, ze dne 2. 7. 2021 obratil na povinny
subjekt o poskytnuti informaci. Povinny subjekt rozhodnutimi ze dne 19. 7. 2021, zn. MMZL
135774/2021, zn. MMZL 135797/2021, zn. MMZL 135825/2021, 7adosti o poskytnuti
informaci odmitnul/¢aste¢né odmitnul. Zadatel podal proti vy$e uvedenym rozhodnutim
k povinnému subjektu dne 4. 8. 2021 odvoléni. Povinny subjekt vyzvou k odstranéni
nedostatk( odvoldni ze dne 19. 8. 2021 vyzval zadatele, aby ve Ihité 8 dn( odvolani doplnil
o ndleZitosti stanovené spravnim fadem, konkrétné aby uved|, co vramci jednotlivych
odvoldni navrhuje, a véem je spatfovdn rozpor spravnimi pfedpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo fizeni, jeZ mu pfedchazelo. Zadatel viak na vyzvu nereagoval.

Ufad déle z pfedlozeného spisového materialu zjistil, Ze pfedmétna odvolani proti vyse
uvedenym rozhodnutim povinného subjektu nebyla ve stanovené lh(ité povinnym subjektem
postoupena nadfizenému organu — krajskému Ufadu k rozhodnuti. Didvodem, dle tvrzeni
povinného subjektu, byla skutecnost, Ze pfisluiné Gfedni osoba, ktera spisovy material méla
ve své dispozici, byla v dlouhodobé pracovni neschopnosti. Krajsky Gfad tak do data doruéeni
#adosti Ufadu ¢.j. UOOU-05337/21-2, ze dne 20. 12. 2021, o stanovisko k Zadosti Zadatele
o pfijeti opatfeni proti nedinnosti, nemél Zadné povédomi o tom, Ze proti rozhodnutim
povinného subjektu byla Zadatelem podéna odvoléni, a nemohl tak o podanych odvolanich
v zdkonem stanovené |h(té rozhodnout.

Ufad déle zjistil, Ze pfedmétnd odvolani, véetné spisového materialu, byla krajskému uradu
povinnym subjektem predana, na zékladé vyzvy krajského Gfadu ¢&.j. KUZL 89204/21, ze dne
21. 12. 2021, az dne 5. 1. 2022. Teprve od tohoto dne, tj. ode dne 5. 1. 2022, zapocala
nadfizenému organu — krajskému uradu bézet 15denni lhita pro rozhodnuti o pfedmétnych
odvolanich Zadatele.
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S ohledem na vy3e uvedené dospél Ufad k zavéru, Ze nadfizeny organ, tj. krajsky ufad,
se v pfipadé pfedmétnych odvolani proti rozhodnutim povinného subjektu ze dne 19. 7.
2021, zn. MMZL 135774/2021, zn. MMZL 135797/2021, zn. MMZL 135825/2021, nenachazi
v necinnosti ve smyslu ustanoveni § 80 odst. 1 spravniho fadu, nebot |hita stanovend
ustanovenim § 16 odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sb. pro vydani rozhodnuti o odvoldni, do data
podani pfedmétné Zadosti o pfijeti opatfeni proti neéinnosti, jakoZ i do data vydani tohoto
usneseni, neuplynula, nebot zapocala bézet ode dne 5. 1. 2022, tedy ode dne, kdy byla
krajskému uradu preddna povinnym subjektem pfedmétna odvoldni Zadatele, véetné
spisového materidlu. Proto zde nebyl dan dGvod pro postup Ufadu dle ustanoveni § 80 odst.
3 spravniho fadu a pfijeti nékterého z opatfeni proti ne€innosti krajského tGfadu.

S ohledem na vy3e uvedené proto bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
usneseni.

Pouéeni

Proti tomuto usneseni se nelze dle ustanoveni § 80 odst. 6 spravniho Fadu odvolat.
Praha 10. ledna 2022 s
JUDr. Simona Pavlova Ph.D.

povérena zastupovanim
vedouciho oddéleni rozhodovani

Rozdélovnik:
1.
2. Krajsky urad Zlinského kraje, Tfida Tomase Bati 21, 761 90 Zlin, ID DS: scsbwku
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