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PRIKAZ

Mestsky urad Cheb, odbor spravnich Ginnosti a obecni Zivnostensky Ufad, jako spravni organ pfislusny
k projednavani prestupku, rozhod| vydanim pfikazu v fizeni o prestupcich provedeném podle zékon( &. 250/2016
Sh., 0 odpovednosti za prestupky a fizeni o nich (déle ,0 odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich*), ¢. 500/2004
Sb., o spravnim fizeni, v platném znéni (déle ,spravni fad”), ¢. 251/2016 Sb. o nékterych pfestupcich, v platném
zneni (dale ,0 nekterych prestupcich®), €. 128/2000 Sb., o obcich, v platném znéni (dale ,zakon o obcich®)
a obecne zavazne vyhlasky mésta Chebu €. 6/2012, k zabezpeGeni mistnich zéleZitosti vefejného poradku
na verejnych prostranstvich (dale ,0ZV mésta Chebu ¢. 6/2012") takto:

je vinen prestupkem proti vefejnému poradku podle § 4 odst. 2 zakona o nékterych prestupcich, kterého
se umysIngé dopustil tim, Ze jako fidi¢ postavil vozidlo zn. Volvo registraéni znacky I v rozporu s OZV
mésta Chebu ¢. 6/2012, mimo pozemni komunikaci, v Chebu v Sefikové ulici na travnaté plode u &. e. 1325,
pobliz sportcentra; prestupek byl zjistén dne 1. 6. 2020 ve 13:15 hodin;

tedy porusil povinnost stanovenou v obecné zavazné vyhlasce obce.

Podle ustanoveni § 4 odst. 3 zakona o nékterych prestupcich a podle ustanoveni § 35 pism. b) a § 37 zékona
o odpoveédnosti za prestupky a fizeni o nich se obvinénému uklada

pokuta ve vysi 500,- K& (pét set korun).

Ulozenou pokutu je obvinény povinen zaplatit ve Ihité do 30 dnd od doby nabyti pravni moci tohoto piikazu
prevodem ve prospéch ¢tu mésta Chebu €. 000019-0000528331/0100, variabilni symbol 3159090213,

Odavodnéni

Spravni organ obdrzel oznameni pfestupku na neznamého pachatele, ktery jako fidi¢ postavil vozidlo zn. Volvo
registratni znacky Il mimo pozemni komunikaci, v Chebu v Sefikové ulici na travnaté plode u &. e. 1325,
pobliz sportcentra (v rozporu s OZV mésta Chebu ¢. 6/2012); prestupek straznici M&stské policie Cheb Zjistili
dne 1. 6. 2020. K oznameni pfestupku straznici pfilozZili fotodokumentaci prestupku.

Zvypisu zkarty vozidla, pofizené v centralnim registru vozidel spravni organ zjistil, Ze provozovatelem
a vlastnikem vozidla je

Spravni organ ho predvolal k podani vysvétleni, ke
na travnatou plochu mimo pozemni komunikaci.
vozidla zn. Vﬂf‘mi kterym mél byt

zjisténi fidice, ktery v predmétnou dobu vozidlo postavil
spravnimu organu pisemné sdélil udaje k fidici
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Spravni organ predvolal ||l (obvinéného) k podani vysvétieni ke spravnimu organu, aby se k véci
vyjadiil, zda byl fidicem vozidla, ktery pfedmétné vozidlo postavil mimo pozemni komunikaci na travé a zaroven
mu umoznil, vyjadrit se k véci pisemnou formou. Obvinény [ lzaslal dne 22. 12. 2020 spravnimu organu
omluvu z terminu jednani (podani vysvétleni, které bylo stanoveno na 21. 12. 2020 v 10:00 hodin). Zaroven
pisemné uved|, Ze je ochoten se dostavit v jiny termin, k prestupku se doznat a akceptovat vyreSeni prikazem na
misté ulozenim blokové pokuty. Z pisemného podani obvinéného je zcela zfejme, Ze obvinény spravnimu organu
potvrdil, Ze byl fidiCem vozidla zn. Volvo h které postavil na travnaté plose mimo pozemni
komunikaci v Chebu, v Sefikové ulici a takové jednani bylo straZniky Meéstské policie Cheb zjisteno dne
1. 6. 2020 v 13:15 hodin. Zaroven je obvinény ochotny véc vyresit ulozenim pokuty v pfikaznim fizeni na miste.
Spravni organ proto vybral vhodnéjsi formu vyfeSeni prestupku, ktera umoziuje ulozit stejnou vysi pokuty,
ale bez nutnosti pritomnosti obvinéného u spravniho organu. Spravni organ tedy zvolil formu prikazniho rizeni,
kdy tento je pisemny prikaz zaslan obvinénému postou na adresu trvalého bydlisté.

Z opisu z evidence prestupkli ze dne 7. 1. 2020 spravni organ zjistil, ze obvinény nema zadny zaznam
o evidovanych prestupcich. Opis z evidence prestupku je opis z ufedni evidence, a proto o jeho spravnosti nema
spravni organ duvodné pochyby.

Spravni organ zhodnotil provedené podklady a dlkazy jednotlivé a v jejich souhmu a rozhodl o viné obvineneho.
Oznameni prestupku, fotodokumentace a pisemné sdéleni obvinéného spravni organ hodnoti jako verohodny
a nestranny prestupkovy material, ktery prokazuje jeho protipravni jednani. Spravni organ dospel tedy k
jednoznacnému zaveéru, Ze se obvinény dopustil prestupku proti poradku v tzemni samosprave podle § 4 odst. 2
zakona o nékterych prestupcich. Prestupkem proti poradku ve vécech uzemni samospravy je poruseni povinnosti
stanovenych v obecné zavaznych vyhlaskach obci vydanych na Useku jejich samostatné pusobnosti.

Obvinény porusil OZV meésta Chebu €. 6/2012, k zabezpeCeni mistnich zalezitosti vefejného poradku
na verejnych prostranstvich, kde je stanoveno

- ¢l | - Tato vyhlaska upravuje mistni zaleZitosti vefejného poradku na vefejnych prostranstvich
ve spravnim Uzemi mésta Chebu a stanovi, jaké Ginnosti, které by mohly narusit vefejny poradek
ve mésté, jsou zakazany.

- ¢l Il, odst. 1 — Verfejnym prostranstvim jsou vSechna nameésti, ulice, trzisté, chodniky, verejna zelen,
parky adalSi prostory pfistupné kazdému bez omezeni, tedy slouzici obecnému uzivani, a to
bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru.

- ¢l I, odst. 2 pisem. c) — Cinnosti, ktera by mohla narusit vefejny pofadek ve mésté Cheb nebo byt
v rozporu s dobrymi mravy, ochranou bezpeénosti, zdravi a majetku, je jizda a stani motorovych vozidel
mimo pozemni komunikace.

Spravni organ pii uréeni druhu spravniho trestu a jeho vyméry pfihlédl podle § 37 pism. a) a c) zakona
o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, k povaze a zavaznosti prestupku, k piitéZujicim a polehcujicim
okolnostem. K ostatnim hlediskiim uvedenym v § 37 zakona o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich spravni
organ v tomto pfipadé nepfihliZel, nebot nenastaly okolnosti, které by jejich zohlednéni oduvodnovaly.

Spravni organ posoudil povahu a zavaznost prestupku podle hledisek uvedenych v § 38 zakona o odpovednosti
za prestupky a fizeni o nich, které bylo v této véci pfipadné aplikovat, a dospél k zavéru, ze obvinény jednal
v nepfimém Umyslu a svym jednanim jednoznacné porusil zajem chranény zakonem, kterym je zabezpeceni
mistnich zaleZitosti vefejného poradku na verejnych prostranstvich. Obvinény védél, Ze svym jednanim muze
porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, a pro pfipad, Ze jej porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumen.
Je zfejmé, Ze se obvinény dopustil prestupku dle § 4 odst. 2 zakona o nékterych prestupcich.

Spravni organ dospél k zavéru, ze k dosazeni Ugelu a smyslu spravniho trestu neni nutne ulozeni penezite
sankce v maximalni mozné vysi. Obvinény dosud nema Zadny zaznam o prestupku, coZ bylo zjiSténo z opisu
z evidence prestupkd. Jedna se tedy o jeho prvni zaznamenané protipravni jednani. UloZil tedy spravni trest
v souladu se zasadami spravniho trestani, zejména se zésadou prevence, tak, aby u obvinéneho zajisti
do budoucna stav, kdy se obdobna jednani vyvaruje. Spravni organ rozhodl, Ze mu bude uloZena pokuta
pfi samém mozném minimu a to ve vysi 500 K& (za prestupek podle ust. § 4 odst. 2 zakona
o nékterych prestupcich, se podle ust. § 4 odst. 3 zakona o nékterych prestupcich, uloZi pokuta do 100.000,- KC).
UloZena pokuta se jevi jako pfiméfena s dostatecnym vychovnym a preventivnim pusobenim.
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Spravni organ zhodnotil, Ze prestupek lze za danych okolnosti vyfeSit v prikazem. Spravni organ dospél
k nézoru, Ze jeho zavéry uvedené v pfikazu nejsou v rozporu se zasadami logiky a jsou ucinény na podkladu jim
proSetienych skute€nosti v zajmu zjistit skute¢ny a Uplny stav véci.

JelikoZ je nepochybné, Ze obvinény naplnil shora uvedenou skutkovou podstatu prestupku, vydal Méstsky urad
Cheb, odbor spravnich ¢innosti a obecni Zivnostensky (fad, tento prikaz, ktery je timto odtivodnén.

Pouceni

Podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu mize obvinény proti tomuto pfikazu do 8 dnu ode dne jeho oznameni
podat odpor k Méstskému (fadu Cheb. Lhita pro podani odporu bézi ode dne nasledujiciho po oznameni
prikazu. V¢asnym podanim odporu se prikaz rusi a fizeni pokracuje; to neplati, byl-li podan nepripustny nebo
opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni pfipustne.

Podle ustanoveni § 80 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich mize spravni organ nafidit
Ustni jednani. Spravni organ podle odstavce 2 nafidi Ustni jednani na pozadani obvinéného, je-li to nezbytne
k uplatnéni jejich prav; jinak navrh zamitne usnesenim, které oznami pouze obvinéné. K podani Zadosti
0 nafizeni ustniho jednani stanovi spravni organ Ihitu 8 dnu ode dne oznameni pfikazu. Spravni organ vec
projedna i bez nafizeni Gstniho jednani, pokud o to obvinény ve stanovené Ihité nepozada.

Pokud po podani odporu bude vydano rozhodnuti, kterym bude obvinény uznan vinnym z prestupku, bude mu,
kromé spravniho trestu dale podle ust. § 95 odst. 1 zak. o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich ulozena téz
povinnost nahradit néklady fizeni (stanovené vyhlaskou ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o pausalni ¢astce nakladu fizeni, ve znéni wvyhl.
¢. 112/2017 Sb.). Pfikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.
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