KRAJSKY URAD JIHOMORAVSKEHO KRAIJE

Odbor dopravy
Zerotinovo namésti 3, 601 82 Brno

¢.j.: IMK 8156/2021 Sp. zn.: S-IMK 174940/2020/0D/VW Brno 19.01.2021

ROZHODNUTI

Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor dopravy jako vécné a mistné pfislusny odvolaci organ dle § 67
odst. 1 pism. a) zak. ¢. 129/2000 Sb. o krajich a § 89 odst. 1 a § 178 zak. & 500/2004 Sb., spravni fad (dale
téz jen ,spravni fad") rozhodl ve véci odvolani, které pndai_

B ;- tcjen , Gcastnik®), ze dne 09.10.2020 proti rozhodnuti Magistratu mésta Brna,
odboru dopravnéspravnich ¢innosti, ze dne 11.09.2020, ¢.j.: ODSC-63200/20-191

takto:

Dle ust. § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpisli, se odvolani

ucastnika fizeni proti rozhodnuti Magistratu meésta Brna, odboru dopravnéspravnich €innosti, ze dne
11.09.2020, £.j.: ODSC-63200/20-191

zamita

a rozhodnuti Magistratu mésta Brna, odboru dopravnéspravnich ¢innosti, ze 11.09.2020, &.j.: ODSC-
63200/20-191

se potvrzuje.

Oduvodneéni

Rozhodnutim Magistratu mésta Brna, odboru dopravnéspravnich ¢innosti, ze dne 11.09.2020, ¢.j.: ODSC-
63200/20-191, bylo rozhodnuto tak, Ze:

l. odvolatel jako provozovatel vozidla tovérni znatky Alfa Romeo, registraéni znacky | NGB
v rozporu s § 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodriovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silni¢niho provozu
vyse uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c¢) zdkona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni



1.

||I+

V.

komunikaci _— parkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné

dne 03.07.2019 v 14:45 hodin, kdy ridic vozidla, ktery neni znam, nedodriel stanovenou
povinnost vyplyvajici z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné &ary” (&. V13), kterd
vyznacuje plochu, do které je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové
misto svozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle
ustanoveni § 125f odst. 1 zakona €. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registracni znaﬁky-v rozporu s
§ 10 zakona €. 361/2000 Sh., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu vyse uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
_— parkovisté nachdazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 03.07.2019
v 14:46 hodin, kdy ridic¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné éary” (&. V13), kterd vyznacuje plochu, do
které je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vijel a
zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registraéni znacky | rozporu s
§ 10 zakona ¢. 361/2000 Sb., o silni¢énim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodriovany povinnosti fidie a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silni¢nim provozu; poruseni pravidel silni¢éniho provozu vyse uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silnicnim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
I -kovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 08.07.2019
v 08:29 hodin, kdy ridic¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacéky ,Sikmé rovnobé&iné &ary” (¢. V13), ktera vyznacuje plochu, do
které je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vjel a
zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky Alfa Romeo, registracni znacky _
vrozporu s § 10 zakona €. 361/2000 Sh., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodriovany povinnosti fidiCe a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu
vyse uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c) zakona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni
komunikaci [ NG - parkovidté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné
dne 08.07.2019 v 08:30 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou
povinnost vyplyvajici z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobézné &ary” (& V13), kterd
vyznacuje plochu, do které je zakazano vjizdét nebo nad ni ndkladem zasahovat, na takové
misto svozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle
ustanoveni § 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu.



V. odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registracni znacky -u rozporu s
§ 10 zakona €. 361/2000 Sh., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uziti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silnicnim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu vy$e uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silniénim provozu, majici znaky piestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
_— parkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 13.07.2019
v 08:45 hodin, kdy ridi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné cary” (c. V13), ktera vyznacuje plochu, do
které je zakazdno vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vijel a
zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

VI odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky Alfa Romeo, registracni znacky -
vrozporu s § 10 zakona ¢. 361/2000 Sh., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem o silni¢nim provozu; poru$eni pravidel silniéniho provozu
vyse uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c) zakona o silnicnim provozu, majici znaky pfestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zakona o silni¢nim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni
komunikaci || - rarkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné
dne 13.07.2019 v 08:46 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znadm, nedodriel stanovenou
povinnost vyplyvajici z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobé&iné &ary” (¢. V13), ktera
vyznacuje plochu, do které je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové
misto s vozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle
ustanoveni § 125f odst. 1 zakona €. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu.

VII. odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registracni znacky |l v rozporu s
§ 10 zakona ¢. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrzovany povinnosti ridice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silni€nim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu vyse uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silnicnim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silnicnim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
_ parkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 30.07.2019
v 17:32 hodin, kdy ridic¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné &ary” (é. V13), kterd vyznaluje plochu, do
které je zakazano vjizdét nebo nad ni ndkladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vijel a
zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu.

VIII. odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky Alfa Romeo, registracni znacky -
v rozporu s § 10 zakona ¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidi€e a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zdkonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu
vySe uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c) zakona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §



IX.

Xl

125c odst. 1 pism. k) zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni
komunikaci ||| - o-rkovisté nachézejici se vedle uvedené adresy v Brné
dne 30.07.2019 v 17:33 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodriel stanovenou
povinnost vyplyvajici z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné &ary“ (&. V13), kterd
vyznacuje plochu, do které je zakazano vjizdét nebo nad ni ndkladem zasahovat, na takové
misto svozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle
ustanoveni § 125f odst. 1 zdkona &. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registraéni znacky | ]Il rozporu s
§ 10 zakona €. 361/2000 Sh., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu vyse uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silni€nim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice

_ parkoviste nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 02.08.2019

v 11:17 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou povinnost vyplyvajici

z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobézné éary” (€. V13), kterd vyznaluje plochu, do
které je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vjel a
zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky Alfa Romeo, registracni znacky -
v rozporu s § 10 zakona c. 361/2000 Sh., o silni¢nim provozu, nezajistil, aby pfi uziti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem o silni¢nim provozu; poruseni pravidel silnicniho provozu
vyse uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c) zakona o silnicnim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni
komunikaci || - p:rkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné
dne 12.08.2019 v 08:46 hodin, kdy Fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodriel stanovenou
povinnost vyplyvajici z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné cary” (¢. V13), ktera
vyznacuje plochu, do které je zakdzano vjizdét nebo nad ni ndkladem zasahovat, na takové
misto svozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle
ustanoveni § 125f odst. 1 zdkona €. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovérni znacky MG, registracni znacky |V rozporu s
§ 10 zakona ¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodriovany povinnosti fidie a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silni¢nim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu vy$e uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stéani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silniénim provozu, majici znaky ptfestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silnicnim provozu bylo zjisténo Meéstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
_- parkovisté nachdzejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 12.08.2019
v 08:48 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnob&iné &ary“ (€. V13), ktera vyznaluje plochu, do
které je zakazano vjizdét nebo nad ni ndkladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vjel a



zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silnié¢nim provozu.

XIl. odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registraéni znacky _v rozporu s
§ 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodriovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silniénim provozu; porudeni pravidel silni¢niho provozu vyie uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
¢) zakona o silni¢nim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
_— parkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 16.08.2019
v 13:21 hodin, kdy Fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrZel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné cary” (C. V13), ktera vyznacuje plochu, do
ktere je zakdzano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vjel a

zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

X1, odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znaéky Alfa Romeo, registraéni znaéky -
vrozporu s § 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovend zakonem o silniénim provozu; porudeni pravidel silni¢niho provozu
vyse uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c) zakona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zdkona o silni¢nim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni
komunikaci _ parkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné
dne 16:08 v 13:22 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou povinnost
vyplyvajici z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnob&iné &ary” (&. V13), kterd vyznaduje
plochu, do které je zakdzano vjizdét nebo nad ni ndkladem zasahovat, na takové misto
s vozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni §
125f odst. 1 zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

XIV.  odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky Alfa Romeo, registraéni znacky [ HHEIEN
vrozporu s § 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, nezajistil, aby pfi uziti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodriovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem o silni¢nim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu
vySe uvedenym vozidlem spolivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c) zakona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni
komunikaci || - »2rkoviité nachézejici se vedle uvedené adresy v Brné
dne 20.08.2019 v 21:35 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodriel stanovenou
povinnost vyplyvajici z vodorovné dopravni znaéky ,Sikmé rovnobéiné ¢ary” (&. V13), kterd
vyznacuje plochu, do které je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové
misto svozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle
ustanoveni § 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu.

XV. odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registraéni znaEky- V rozporu s
§ 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrZovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich



XVI.

XVIL.

XVIII.

stanovena zakonem o silnicnim provozu; poruseni pravidel silni¢niho provozu vyse uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silni¢nim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silnicnim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
_— parkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 20.08.2019
v 21:36 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrZel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné &ary“ (¢. V13), kterd vyznacuje plochu, do
ktere je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vjel a
zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registraéni znaéky|JBl v rozporu s
§ 10 zakona ¢. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrZovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu vyie uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice

_— parkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 26.08.2019

v 17:08 hodin, kdy ridic vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné ¢ary” (€. V13), kterd vyznaéuje plochu, do
ktere je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vijel a
zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle ustancveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registracni znaEky-v rozporu s
§ 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrZovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silni¢nim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu vyse uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silni¢nim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silnicnim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
B - covisté nachézejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 30.08.2019
v 13:23 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrZel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacéky ,Sikmé rovnobéiné &ary“ (¢ V13), kterd vyznacuje plochu, do
které je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vjel a
zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky Alfa Romeo, registracni znacky -
v rozporu s § 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodriovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silnicniho provozu
vySe uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c) zakona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni

komunikaci [ K - arkoviité nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné

dne 30.08.2019 v 13:24 hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrzel stanovenou
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povinnost vyplyvajici z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné ¢ary” (& V13), ktera
vyznacuje plochu, do které je zakazéno vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové
misto svozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle
ustanoveni § 125f odst. 1 zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registracni znaﬁky_u rozporu s
§ 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu, nezajistil, aby pFi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodriovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silnicnim provozu; poruseni pravidel silni¢niho provozu vye uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném sténi, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
¢) zakona o silniénim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silnicnim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
_— parkovisté nachdzejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 05.09.2019
v 23:05 hodin, kdy ridi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrZel stanovenou povinnost vyplyvajici
zvodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné &ary“ (& V13), ktera vyznacuje plochu, do
které je zakazano vjizdét nebo nad ni ndkladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vjel a
zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silnié¢nim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky Alfa Romeo, registraéni znacky e
vrozporu s § 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodriovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu
vyse uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 4 pism. c) zakona o silni¢nim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zakona o silni€nim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni
komunikaci _- parkoviste nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné
dne 05.09.2019 v 23:05 hodin, kdy Fidi¢ vozidla, ktery neni zndm, nedodriel stanovenou
povinnost vyplyvajici z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné &ary” (é. V13), kterd
vyznacuje plochu, do které je zakdzano vjizdét nebo nad ni ndkladem zasahovat, na takové
misto svozidlem vjel a zastavil. Timto se dopustil pfestupku provozovatele vozidla dle
ustanoveni § 125f odst. 1 zakona €. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky MG, registraéni znacky Il rozporu s
§ 10 zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrZovany povinnosti fidi¢e a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zdkonem o silnicnim provozu; poruseni pravidel silni¢niho provozu vyse uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stdani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
¢) zakona o silnicnim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silniénim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice
I -:rkovidté nachézejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 12.09.2019
v 16:52 hodin, kdy fidi€ vozidla, ktery neni znam, nedodriel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné &ary” (€. V13), kterd vyznatuje plochu, do

které je zakazano vjizdét nebo nad ni nakladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vjel a
zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona ¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu.
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odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znacky Alfa Romeo, registraéni znacky -
v rozporu s § 10 zdkona ¢. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, nezajistil, aby pfi uziti vozidla na
pozemni komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidiCe a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zdkonem o silniénim provozu; poruseni pravidel silni¢niho provozu
vyse uvedenym vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle
ustanoveni § 67 odst. 8 zakona o silnicnim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni §
125c odst. 1 pism. k) zakona o silnicnim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni
komunikaci _— parkovisté nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné
dne 12.09.2019 v 16:57hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni zndam, neopravnéné s vozidlem
zastavil na parkovisti pro osoby se zdravotnim postizenim. Timto se dopustil pfestupku
provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1 zdkona ¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim
provozu.

odvolatel jako provozovatel vozidla tovarni znactky MG, registraéni znacky | v rozporu s
§ 10 zakona ¢&. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, nezajistil, aby pfi uZiti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich
stanovena zakonem o silnicnim provozu; poruseni pravidel silniéniho provozu vy$e uvedenym
vozidlem spocivajici v neopravnéném stani, tedy poruseni povinnosti dle ustanoveni § 4 pism.
c) zakona o silnicnim provozu, majici znaky prestupku dle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silnicnim provozu bylo zjisténo Méstskou policii Brno na pozemni komunikaci ulice

_— parkovisteé nachazejici se vedle uvedené adresy v Brné dne 15.09.2019

v 01:42hodin, kdy fidi¢ vozidla, ktery neni znam, nedodrZel stanovenou povinnost vyplyvajici
z vodorovné dopravni znacky ,Sikmé rovnobéiné ¢ary” (€. V13), kterd vyznacuje plochu, do
které je zakazano vjizdét nebo nad ni nadkladem zasahovat, na takové misto s vozidlem vijel a
zastavil. Timto se dopustil prestupku provozovatele vozidla dle ustanoveni § 125f odst. 1
zakona €. 361/2000 Sb., o silniénim provozu.

A) Vzhledem k tomu, Ze o prestupcich provozovatele vozidla popsanych ve vyrocich I. az VI. Mélo byt

vedeno spoleéné Fizeni spolu s daldimi prestupky v fizeni vedeném pod spisovou znackou ODSC-

38740/19-SPA/V, nebude provozovateli pokuta uloZena, nebot tato mu jiZ byla uloiena
v rozhodnuti €.j. ODSC-38740/19-406 (uZiti zasady absorpce);

B) Za prestupky provozovatele popsané ve vyrocich uvedenych pod body VII. az XXIII. spravni organ
odvolateli ulozil za prestupek provazovatele vozidla podle ust. § 125f odst. 4 ve spojeni s ust. §125c¢
odst. 5 pism. g), zakona o silni¢nim provozu, § 35 pism. b), § 41 odst. 1 a 2 zdkona o odpovédnosti
za prestupky, pokutu ve vysi 3.750,- K¢ a podle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za
prestupky a § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajt a udlého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausélni ¢astky naklada fizeni byla uloZzena povinnost
nahradit statu naklady fizeni ve vysi 1.000,- K&, se splatnosti pokuty i ndkladl fizeni stanovenou na
30 dni ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti.

U&astnik se proti popsanému prvoinstanénimu rozhodnuti, které bylo Ucastnikovi oznameno dorucenim

dne 24.09.2020, odvolal podanim dorucenym spravnimu organu |. stupné dne 13.10.2020.

Odvolaci organ nejprve zkoumal, zda je odvolani pfipustné a zda bylo podano vcas, a dospél k zaveru, ze

podane odvolani je pripustné.



Odvolani bylo podano tcastnikem Ffizeni, ktery je ucastnikem Fizeni v souladu s ust. § 27 odst. 1 pism. b)
spravniho fadu. U&astnik Fizeni se nevzdal prava na odvoldni, odvolani nevzal zpét, odvolani bylo podano
proti rozhodnuti, proti némuz je odvolani pfipustné.

Uéastnik fizeni podal dne 09.10.2020 blanketni odvolani, které na vyzvu spravniho organu |. stupné doplnil
o poddni ve kterém Zada zruSeni napadeného rozhodnuti a zastaveni fizeni, a uvadi nasledujici namitky:

1) Parkovani na vodorovné dopravni znacce V13 neni pfestupkem. Na tuto znacku neni povoleno
vjizdét, pokud se nejedna o objizdéni. Ve viech pfipadech se jednalo o vjeti vozidla pfi objizdéni.

2) | v pfipadé, ze by se jednal o prestupek, zcela absentuje materialni znak, nebot jedinym dasledkem
parkovani vozidla by bylo zabranéni ostatnim vozidlim ve spachani tohoto pfestupku. Spravni
organ se naplnénim materidlniho znaku prestupku vibec nezabyval.

3) Spravni organ neucinil nezbytné kroky je zjisténi pachatele prestupku, kdyZ vibec nekontaktoval
sdeleného ridice.

4) Prestupek uvedeny ve vyroku XXII. je nespravné kvalifikovan, kdyZ mélo dojit k poruseni ustanoveni
§ 67 odst. 8 zakona o silni¢nim provozu.

5) Rizeni vedené pod sp. zn.: ODSC- 63200/20-SPA/V mélo byt slouteno do spoleéného fizeni s Fizenim
vedenym pod sp. zn: ODSC-41385/20-MIK/PR a v souladu se zidsadou absorpce méla byt uloZena
jedna pokuta a jedna povinnost k uhrazeni naklada fizeni.

Spravni organ |. stupné o odvolani, které vyhodnotil jako vfasné, sam nerozhodnul, a proto ho véetné
prestupkového spisu vsouladu sust. § 88 odst. 1 spravniho fadu pfedal spolu se svym stanoviskem
k odvolani Krajskému urfadu Jihomoravského kraje, odboru dopravy, jako odvolacimu organu (ddle téz jen
y,odvolaci organ®).

Podle § 98 odst. 1 ZOP odvolaci spravni organ prezkoumavd napadené rozhodnuti v plném rozsahu.
Odvolaci orgadn tedy pfistoupil k prezkoumani napadeného rozhodnuti v plném rozsahu, a pfezkoumal
nejen zakonnost rozhodnuti, ale téz jeho spravnost. Podle § 89 odst. 2 véta tfeti spravniho fadu k vadam,
ktere nemohou mit vliv na zékonnost nebo spravnost napadeného rozhodnuti, se nepfihliZi.

Odvolani sméruje proti celému napadenému rozhodnuti. Odvolaci organ tedy prezkoumal napadené
rozhodnuti v celém rozsahu, véetné fizeni, které jeho vydani predchazelo.

Vydani napadeneho rozhodnuti predchazela Gcastnikovi 23x adresovand vyzva Magistratu mésta Brna
k uhradé stanovené Castky, a to ve |hité 15 dn(l od jejiho doruceni, kterou tento spravni organ oduvodnil
tim, Ze obdrzel od policie oznameni vyse uvedenych prestupkl. Témito vyzvami byl Uéastnik fizeni soucasné
pouéen ve smyslu ust. § 125h odst. 5 aZ 7 zakona o silniénim provozu. U&astnik fizeni ani v jednom pfipadé
uréenou castku nezaplatil, ani nesdélil udaje o totoznosti ridice vozidla. Vzhledem k tomu, Ze se spravnimu
organu nepodafilo do 60 dni od spachani prestupktl zjistit skute¢nosti odlvodnujici zahdajeni fizeni proti
urcité osobé, spravni organ véc tykajici se prosetfeni podezieni ze spachani dopravnich prestupkd fidice dle
ust. § 76 odst. 1 pism. k) zakona o odpovédnosti za prestupky, odlozil.

Spravni organ |. stupné nasledné zahdjil Fizeni o prestupcich provozovatele vozidla, coZ bylo G&astnikovi
rizeni oznameno dne 29.06.2020. Dle ustanoveni § 29 zdkona o odpovédnosti za prestupky plati, Ze
odpovédnost provozovatele vozidla za prestupek zanikda uplynutim promliéeci doby, kterd je stanovena
ustanovenim § 30 téhoz zakona na 1 rok. Dle ustanoveni § 31 odst. 1) zdkona o odpovédnosti za prestupky
promlceci doba pocina bézet dnem nasledujicim po dni spachani pfestupku, a dle ustanoveni § 32 zadkona o
odpovédnosti za prestupky se promléeci doba prerusuje ozndmenim o zahadjeni fizeni, a dale vydanim
rozhodnuti, ve kterém je obvinény uznan vinnym. Pferusenim promléeci doby poéina bézet promlceci doba



nova. Byla-li promlceci doba prerusena, odpovédnost za prestupek zanika nejpozdéji 3 roky od jeho
spachani. Prestupky byly spachany od 03.07.2019 do 15.09.2019. Rizeni o pFestupcich provozovatele
vozidla bylo zahajeno dorucCenim oznameni dne 29.06.2020. LhGta pro zahdjeni fizeni byla dodriena.
Spravni organ |. stupné pokracoval v fizeni, kdyZ zaslal Gcéastnikovi vyzvu k sezndmeni a vyjadieni se
k podkladdm pro vydani rozhodnuti a vyrozuméni o provedeni dokazovani. Timto pfipisem byl ucastnik
soucasné poucen o svych dalSich procesnich pravech a povinnostech. Ucastnik fizeni se k provedeni
dokazovani nedostavil, ani nezaslal vyjadieni. Spravni organ |. stupné proved| dne 07.08.2020 dokazovani
mimo ustni jednani v nepfitomnosti ucastnika fizeni a nasledné vydal dne 11.09.2020 rozhodnuti o
prestupcich provozovatele vozidla, proti kterém se Ucastnik odvolal.

K namitkam ucastnika rizeni odvolaci spravni organ uvadi nasleduijici:

1) Dle vyhlaska c. 294/2015 Sb., oznacuje znacka €. V13 plochu, do které je zakazano vjizdét. Pokud je
na nejake misto zakazano vjizdét, pak je tam rozhodné i zakdzano zastavit a stat. Ostatné jinak, nez
vietim na danou znacku by na ni nebylo moZno vozidlo zaparkovat. K ndmitce, Ze se ve viech
pripadech jednalo o objiZzdéni, nezbyva neZ konstatovat, Ze dle fotodokumentace vozidlo stoji na
misté.

2) Spravni orgén se nezabyval materialnim znakem pfestupku fidi¢e, protoZe fizeni se tyka spravniho
prestupku provozovatele vozidla. Materialnim znakem prestupku provozovatele vozidla se spravni
organ |. stupné zabyva na strané 38 napadeného rozhodnuti. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 17. 02. 2006, ¢. j. 1 As 237/2015-31: ,Jedndni, jehoZ formdlni znaky jsou oznaceny zdkonem
za delikt, naplnuje v béiné se vyskytujicich pripadech materidini znak deliktu. Materidini znak
ohrozovaciho sprdvniho deliktu spodivajici ve spolecenské Skodlivosti je naplnén ji7 samotnym
vytvofenim potencidiné nebezpecné situace, ani? by muselo dojit ke konkrétnim Skodlivym
dusledkim. Soucdsti skutkové podstaty ohroZovacich delikta totiZ neni ndsledek v podobé zasazeni
do zakonem chranénych zdjma, nybrZ postaci pouhé jejich ohroZeni. Proto se trestd ji7 samotné

prekroceni maximalni povolené rychlosti ohroZujici bezpec¢nost okolnich osob, i kdyZ zrovna neni
zpusobena Zadnd nehoda. Proto je na misté trestat i stdni na chodniku ohroZujici vykon prdva
chodct pohybovat se po chodniku, i kdyZ se zrovna v daném misté a v dany ¢as nemijel détsky
kocdrek s invalidnim vozikem. ” K namitce Ucastnika odvolaci spravni orgdn uvadi, Ze v fizeni o
spravnim deliktu spravni organ nemusi zkoumat materidlni znak pfestupku, tedy spolecenskou
nebezpecnost, kdyZ spravni orgdn |. stupné v rozhodnuti uvedl, k jakému porudeni doslo, tedy uved|
znaky prestupku. Formalni stranka prestupku provozovatele vozidla byla tedy naplnéna. ,Pro
zaloZeni odpovédnosti pmvozﬂvate}e vozidla za spravni delikt je sice podle § 125f odst. 2 pism. b)
zakona o silniénim provozu nutné, aby poruseni povinnosti fidice nebo pravidel provozu na
pozemnich komunikacich vykazovalo znaky prestupku podle zdkona o silnicnim provozu, toto
ustanoveni vsak nelze vyklddat tak, Ze jsou sprdvni orgdny v fizeni o sprdvnim deliktu povinny
zjistovat, zda byly naplnény vsechny predpoklady prestupkové odpovédnosti Fidice vozidla. Pro
spinéni podminky podle § 125f odst. 2 pism. b) zdkona o silni¢nim provozu proto postaci, Ze jedndni
ridie vykazuje znaky prestupku” (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28.11.2016, &. j.:
8 As 156/2016-35). Namitka, Ze jedinym ddsledkem parkovani vozidla by bylo zabranéni ostatnim
vozidlim ve spachani tohoto prestupku, je zcela irelevantni. Takové tvrzeni je znatné
neduvéryhodneé a je z néj zrejme, Ze stéZovatel, resp. ridiC vozidla, zjevné nepochopil zakladni
zasady provozu na pozemnich komunikacich, tedy fakt, Ze zakon nepovoluje vjezd motorovym
vozidlim v3ude, kde by to fakticky bylo moiné (rozsudek NSS ze dne 27.08.2018, C.j. 7 As
277/2018-54).
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)

3) Soucdsti spisového materidlu neni Zddné podani, které by obsahovalo sdéleni totoinosti fidice
vozidla. Pokud ucastnik fizeni tuto informaci sdélil v ramci hromadnych podani, nebylo k nim
prihlédnuto. Tato podani jsou spravnimi organy hodnocena jako obstrukéni jednani, a Géastnik
fizeni byl opakované ze strany jak spravniho orgdnu I. stupné, tak ze strany odvolaciho spravniho
organu, poucen, ze takto koncipovana hromadna podani o nékolika stranach jsou zneuZitim prava a
nebude k témto podanim jako k celku pfihlédnuto, a zaroveri byl pouéen o tom, jakou formu maji
mit podani, aby knim pfihlédnuto bylo (viz napf. sdé&leni €&j. ODSC-83000/18-DUJ/N, ODSC-
83007/18-DUJ/N, ODSC-1/17-DUJ/N, JMK 5801/2019).

4) Prestupek uvedeny ve vyroku XXII. je kvalifikovan spravné, pro naplnéni znak( pfestupku dle
ustanoveni § 125c odst. 1 pism. f) bod 11 zékona o silniénim provozu by bylo nezbytné prokazat
dostatecnou dobu stani, coZ v tomto pfipadé prokdzano nebylo, proto se jednalo pouze o porugeni
ustanoveni § 67 odst. 8 zdkona o silni¢nim provozu.

5) Rizeni vedené pod sp. zn.: ODSC- 63200/20-SPA/V je vedeno s ucastnikem fizeni jako
s provozovatelem vozidla, fizeni vedené pod sp. zn: ODSC-41385/20-MIK/PR je vedeno
s UCastnikem fizeni jako s fidic¢em vozidla. Tato fizeni tedy nemohou byt sloué¢ena do spoleéného
fizeni a nemUZe byt uplatnéna zasada absorpce.

Odvolaci organ se dale zabyval souladem prvoinstanéniho rozhodnuti s pravnimi piedpisy v otézce zjisténi
stavu veci. Podle § 3 spravniho fadu nevyplyva-li ze zdkona néco jiného, postupuje spravni organ tak, aby
byl zjistén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho
ukonu s pozadavky uvedenymi v § 2. Po strance skutkovych zji$téni bude tedy prvoinstanéni rozhodnuti v
souladu s pravnim predpisem, jestliZe o stavu véci nebudou divodné pochybnosti a bude zjiétén v rozsahu,
ktery je nezbytny pro soulad Ukonu spravniho orgédnu s poZadavky vyplyvajicimi ze zakladnich zdsad ¢innosti
spravniho organu uvedenymiv § 2 spravniho fadu.

Pritom s ohledem na § 50 odst. 3 spravniho fadu musi spravni organ dostate¢né (tj. tak, aby o nich nebyly
duvodné pochybnosti) objasnit vSechny okolnosti, které jsou rozhodné pro posouzeni toho, zda doélo ke
skutku, zda je pfestupkem provozovatele vozidla a v pfipadé, Ze ano, jakou ma konkrétni zavaZnost, tedy
zda a jaka za néj naleZi sankce. Existenci a zdvainost prestupku pochopitelné tvofi jak okolnosti jdouci
ucastnikovi fizeni k tizi, tak okolnosti svédcici v jeho prospéch.

S ucastnikem rizeni bylo vedeno fizeni pro prestupek provozovatele vozidla dle ust. § 125f odst. 1 zdk. ¢.
361/2000 Sb., dle kterého se pravnicka nebo fyzicka osoba dopusti pfestupku provozovatele vozidla tim, 7e
jako provozovatel vozidla v rozporu s § 10 nezajisti, aby pfi uZiti vozidla na pozemni komunikaci byly
dodrzovany povinnosti fidie a pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovena timto zakonem.

U&astniku Fizeni je kladeno za vinu, e svym jednanim porusil ust. § 10 odst. 3 zak. ¢. 361/2000 Sb.,
[provozovatel vozidla zajisti, aby pfi uziti vozidla na pozemni komunikaci byly dodriovany povinnosti fidi¢e
a pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovena timto zakonem].

Aby bylo moZné uznat ucastnika fizeni vinnym uvedenym piestupkem, muselo byt v fizeni bezpeéné
zjisteno, Ze ucastnik jednak je provozovatelem vozidla a jednak porusil ustanoveni zdkona o provozu na
pozemnich komunikacich, v disledku ¢ehoZ spachal prestupek kladeny mu za vinu.

Tyto skuteCnosti ma odvolaci orgdn na zdkladé podkladl obsazenych ve spise a na zakladé podkladd, které
shromaidil spravni orgén I. stupné za prokazané.
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Zakonny ramec upravujici postup pred vydanim rozhodnuti, kterym se provozovatel vozidla uznava vinnym
ze spachani prestupku provozovatele vozidla dle ust. § 125f odst. 1 zak. ¢. 361/2000 Sb., je upraven niie
uvedenymi ustanovenimi:

Podle § 125f odst. 1 az 5 zdk. ¢. 361/2000 Sb., u¢inného v dobé spachani prestupku provozovatele vozidla
plati, ze:

Pravnicka nebo fyzickd osoba se dopusti prestupku provozovatele vozidla tim, Ze jako provozovatel vozidla
v rozporu s § 10 nezajisti, aby pri uziti vozidla na pozemni komunikaci byly dodrZovany povinnosti fidice a
pravidla provozu na pozemnich komunikacich stanovena timto zakonem.

Pravnicka nebo fyzicka osoba za pfestupek provozovatele vozidla odpovida, pokud poruseni pravidel bylo
zjisténo prostrednictvim automatizovaného technického prostiedku pouZivaného bez obsluhy pfi dohledu
na bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich nebo se jednd o neopravnéné zastaveni nebo stani,
poruseni povinnosti fidice nebo pravidel provozu na pozemnich komunikacich vykazuje znaky prestupku
podle tohoto zakona a poruseni pravidel nema za nasledek dopravni nehodu.

Za tento prestupek provozovatele vozidla se uloZi pokuta. Pro urceni vyie pokuty se pouZije rozmezi pokuty
pro prestupek, jehoZz znaky poruseni pravidel provozu na pozemnich komunikacich vykazuje; pokuta viak
neprevysi 10.000,- K¢.

Obecni urad obce s rozsifenou plsobnosti prestupek provozovatele vozidla projednd, pouze pokud uginil
nezbytné kroky ke zjisténi pachatele prestupku fidiCe a nezahdjil fizeni o pfestupku a véc odloiil, protoie
nezjistil skutecnosti odlUvodnujici zahdjeni fizeni proti urcité osobé, nebo fizeni o prestupku zastavil,
protoze obvinénému z prestupku nebylo spachani skutku prokazano.

Provozovatel vozidla za prestupek neodpovida, jestlize prokaze, Ze v dobé pfed porusenim povinnosti fidiée
nebo pravidel provozu na pozemnich komunikacich bylo vozidlo, jeho? je provozovatelem, odcizeno nebo
byla odcizena jeho tabulka s pridélenou statni poznavaci znackou, nebo podal Zddost o zapis zmény
provozovatele vozidla v registru silnicnich vozidel.

Podle § 125h zak. ¢. 361/2000 Sh., ucinného v dobé spachani prestupku provozovatele vozidla plati, zZe:

Obecni urad obce s rozsifenou pusobnosti bezodkladné po zjisténi nebo oznameni pFestupku vyzve
provozovatele vozidla, s nimZ doSlo ke spachani prestupku, k uhrazeni uréené ¢astky, pokud jsou splnény
podminky podle § 125f odst. 2, totoZnost fidice vozidla neni znama nebo neni zfejma z podkladu pro
zahajeni fizeni o pfestupku a poruseni je mozné projednat uloZzenim pokuty v blokovém fizeni.

Urcena castka se stanovi ve stejné vysi jako pokuta v blokovém Fizeni. PFi stanoveni uréené &astky obecni
urad obce s rozsifenou pusobnosti pfihlédne k zavaZnosti poruseni povinnosti fidi¢e nebo pravidel provozu
na pozemnich komunikacich. Urena ¢astka je splatna do 15 dnd ode dne doruéeni vyzvy.

Je-li ur€ena castka uhrazena nejpozdéji v den splatnosti, obecni tGfad obce s rozsifenou plsobnosti véc
odlozZi. V opacném pfipadé obecni ufad s rozSifenou plsobnosti pokracuje v Setfeni prestupku. O tomto
postupu pouci obecni urad obce s rozsifenou plsobnosti provozovatele vozidla ve vyzvé.

Neuhradi-li provozovatel vozidla uréenou ¢astku, miZze obecnimu Ufadu obce s roziifenou pusobnosti,
ktery jej vyzval k uhrazeni urcené Castky, pisemné sdélit idaje o totoznosti fidice vozidla v dobé spachani
prestupku ve lhité uvedené ve vyzvé. Toto sdéleni se povazuje za podani vysvetleni. O tomto postupu
pouci obecni urad obce s rozsifenou pusobnosti provozovatele vozidla ve vyzvé.
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Odvolaci spravni organ po pfezkoumani napadeného rozhodnuti a fizeni jeho vydani predchazejici
neshledal rozpor s préavnimi predpisy. Na zakladé ozndmeni policie o spachani pfestupku nezjisténou
osobou spravni organ ucastniku fizeni jakoZto provozovateli vozidla v souladu s ust. § 125h odst. 1 zak. &.
361/2000 Sb., zaslal vyzvu k Ghradé penéiité ¢astky nebo sdéleni totoZnosti fidite vozidla, pfic¢em? mu
k tomu stanovil Ihdtu urenou zakonem. Tato vyzva byla fddné v souladu s pravnimi piedpisy doruéena.
Ucastnik Fizeni stanovené ¢astky neuhradil, ani nesdélil udaje o totoznosti fidice vozidla. Z toho dvodu byla
vec podezfeni ze spachani prestupku spravnim orgdnem odloZena a souasné s Gastnikem fizeni jako
provozovatelem vozidla bylo zahdjeno fizeni o pFestupcich provozovatele vozidla, vjeho? rdmci vydal
spravni organ rozhodnuti o pfestupcich provozovatele vozidla. Na zikladé vyée uvedenych skuteénosti
povazuje odvolaci spravni organ odvolani Géastnika fizeni za ned(ivodné.

Dle odvolaciho spravniho orgénu byly spinény podminky pro vydani rozhodnuti o spachani prestupku
provozovatele vozidla dle ust. § 125f odst. 1 zdk. ¢. 361/2000 Sb., pfi¢emi spravni organ |. stupne
dostatecné prokazal, Ze se Ucastnik Ffizeni tohoto pfestupku provozovatele vozidla dopustil.

Na prestupek provozovatele vozidla dle ust. § 125f odst. 1 zak. €. 361/2000 Sb., je nutné aplikovat sankci
dle ust. § 125f odst. 3 zak. ¢. 361/2000 Sb., Géinného v dobé spachani pfestupku. Pro uréeni vyse pokuty se
pouzije rozmezi pokuty pro prestupek, jehoZ znaky poru3eni pravidel provozu na pozemnich komunikacich
vykazuje; pokuta viak neprevysi 10.000,- KE. Dle ust. § 125c¢ odst. 5 pism. g) zék. & 361/2000 Sb., se za
prestupek dle ust. § 125c odst. 1 pism. k) zak. €. 361/2000 Sb., ulo?i pokuta od 1.500,- K& do 2.500,- K.

Spravni organ |. stupné uloZil Gcastniku fizeni pokutu ve wysi 3.750,- K¢, tedy nad horni hranici zékonného
rozpéti. UloZenou sankci povaZuje odvolaci organ vzhledem kpoétu piestupkd projedndvanych ve
spolecném rizeni za zcela pfimérenou a odlvodnénou.

Povinnost nahradit naklady fizeni byla u€astniku Fizeni, jako osobé, ktera byla uzndna vinnou ze spachani
prestupku provozovatele vozidla, uloZena zcela v souladu s pravnimi predpisy.

Napadene rozhodnuti splriuje obsahové naleZitosti v souladu s ust. § 68 spravniho Fadu a je zcela v souladu
s pravnimi predpisy.

S ohledem na vyse uvedené tedy odvolaci organ vsouladu s ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu odvolani
ucastnika rizeni zamitnul a napadené rozhodnuti potvrdil.
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Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se dle ustanoveni § 91 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist, nelze dale odvolat.

/o
ij*
! '3
>~
v
N
3
J.:"'II
)
ﬂ:f{i\.“&k ;
Mgr. Karel Frolich,
vedouci oddeleni dopravné spravnich agend
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Bc. Katerina Vybralovd Wantochova,

opravnéna uredni osoba
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