KRAJSKY URAD JIHOMORAVSKEHO KRAJE

Odbor kontrolni a pravni
Zerotinovo namésti 3, 601 82 Brno

Vas dopis zn.:

Ze dne:

E.j. IMK TGS 12020

Sp. zn.: S-JIMK 170430/2020 OKP
Vyfizuje: Mgr. Pacalova

Telefon: 541 651 1219

Pocet listl: 1

Potet pFiloh/list: 1/spis

Datum: 23.12.2020

Sdéleni o posouzeni podani
Vazeny pane inZenyre,

dne 14.12.2020 Krajsky ufad Jihomoravského kraje (ddle jen ,krajsky urad” & ,nadfizeny organ®) obdrzel
sdeleni mésta Breclav (dale jen ,povinny subjekt”) ze dne 10.12.2020 ve véci , Postoupeni odvoldni“, a to
s pfislusnym spisovym materialem (dale jen ,sdéleni povinného subjektu®).

Z obsahu sdéleni povinného subjektu vyplyva, Ze povinny subjekt vyfizoval Vage podani s ndzvem ,Zddost o
informace®, které mu bylo doru¢ené dne 07.10.2020 (déle jen ,Va$e Zadost”) jakoto #ddost o poskytnuti
informaci podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjich pfedpisi
(dale jen ,zékon €. 106/1999 Sb.“). Na Vasi Zadost reagoval povinny subjekt vydanim rozhodnuti ze dne
22.10.2020, c.j. MUBR 172087/2020 o odmitnuti poZadovanych informaci (dale jen ,rozhodnuti“), pficemz
proti tomuto rozhodnuti jste podal dne 26.11.2020 ,,Odvoldni* (dale jen ,Vase odvolani“).

Po posouzeni predanych pisemnosti a celé zdleZitosti krajsky urad konstatuje:

Dle § 15 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb. ,Pokud povinny subjekt Zddosti, byt i jen z&dsti, nevyhovi, vydd ve
Ihaté pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, popfipadé o odmitnuti &dsti Zddosti, s vyjimkou
pripadd, kdy se Zadost odloZi.“

Dle § 16 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb. ,,Proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zddosti Ize podat
odvolani.” Zakon €. 106/1999 Sh. formu podani odvoldni vyslovné neupravuje. Dle § 20 odst. 4 zakona
¢. 106/1999 Sb. nestanovi-li zakon €. 106/1999 Sb. jinak, pouZije se pro odvolaci fizeni zdkon ¢. 500/2004
Sh., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni fad“). V uvahu pfichazi podani listinné
| elektronicke, pricemz dle § 82 odst. 2 véty prvni spravniho fadu musi mit odvolani nalezitosti uvedené
v § 37 odst. 2 spravniho fadu, ktery mj. stanovi, Ze ,,z poddni musi byt patrno, kdo je €ini, které véci se tyka
a co se navrhuje.”

Ustanoveni § 82 odst. 2 spravniho fadu dale uvadi, Ze odvolani musi kromé ndleZitosti uvedenych v § 37

odst. 2 spravniho fadu takeé ,obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméruje, v jakém rozsahu ho
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napadad a v ¢em je spatfovdn rozpor s prévnimi predpisy nebo nesprdvnost rozhodnuti nebo fizeni, je? mu
predchazelo.

NaleZitosti odvolani jsou tedy ve spravnim fadu explicitné vyjadfeny. To znamend, Ze kazdé podani, které
ma byt posouzeno jako odvoléni, kdyz spravni organ je povinen posuzovat poddni podle obsahu ve smyslu
§ 37 odst. 1 véta druhd spravniho fadu, musi obsahovat specifikaci rozhodnuti, proti kterému sméfuje, déle
rozsah, v némz jej napada, tj. uvedeni vyroka, které jsou napadany, a dale konkrétni skute¢nosti, z nich? se

dovozuje nespravnost pravniho posouzeni ve véci i nespravnost vyhodnoceni skutkového stavu véci ¢i
nedostatky v dokazovani.

Po posouzeni Vaseho odvolani nadfizeny organ dospél k zavéru, Ze Vase odvolani nesplnuje naleiitosti dle
§ 37 odst. 2 a § 82 odst. 2 spravniho Fadu, jelikoz v ném neni uvedeno, co odvolatel navrhuje a v éem
spatruje rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo Fizeni, jez mu pfedchazelo.

Na Vase odvolani tak (de iure) nelze nahlizet jako na odvoléni ve smyslu § 16 odst. 1 zakona & 106/1999
Sb., protoZe v daném pfipadé nebyly, resp. nejsou splnény vedkeré podminky, které jsou zakonem na
odvolani kladeny (konkrétné odvoldni nesplfiuje nalefitosti stanovené spravnim fadem). Jinymi slovy, Vase
odvolani neni po obsahové ani formalni strdnce odvolinim ve smyslu § 16 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb.

Krajsky ufad se tedy Vasim odvolanim nemohl zabyvat jako odvoldnim ve smyslu § 16 odst. 1 zidkona
€. 106/1999 Sb. a zejména jej tak nemohl posoudit po obsahové, resp. vécné strince (krajsky urad nebyl
opravnén postupovat podle § 90 spravniho fddu a rozhodnout ve véci).

S pozdravem
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JUDr. Dagmar Dorovska

poverena vedenim odboru kontrolniho a pravniho
v z. Mgr. Romana Machotova

Na vedomi: )

Meésto Breclav, odbor kancelare tajemnika, namésti T. G. Masaryka 42/3, 690 81 BFEFIa_v, ICO 0028;}[}6} )
(toto sdéleni je zasilano do datové schranky mésta Bfeclav a souéasné je zasilano v listinné podobé s tim, Ze
je vracen postoupeny spisovy material)



