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USNESENI

Mestsky urad Valasské Mezitici, Odbor prestupkovy (dale jen ,spravni organ), ktery je podle ustanoveni
§ 124 odst. 5 pism. k) a § 125e odst. 1 zakqna &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o
zmeénach nékterych zakond (zékon o silniénim provozu), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o
silniénim provozu®) a § 62 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve
znéni pozdeéjSich predpisi (dale jen ,zékon o odpovédnosti za prestupky), vécné a mistné pfislusnym
spravnim organem, podle § 86 odst. 1 pism. c) zakona o odpovédnosti za prestupky

zastavuje

fizeni o prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4 zakona o silninim provozu, kterého se mél dopustit

(dale take "obvinény")

tim, Ze dne 29.7.2020 v ¢ase 12:18 hod. na ulici Vsetinska v obci Valagské Mezifi&i, pobliz proluky na ulici
Pricni, fidil ve sméru jizdy k obci Vsetin motorové vozidlo znatky Land Rover RZ: I (dale také
»,vozidlo®) nedovolenou rychlosti v mist&, kde smi jet rychlosti nejvy$e 50 km/h. Dopravni prestupek
prekroCeni rychlosti byl zjistén a dokumentovan automatizovanym technickym prostfedkem pouzivanym bez
obsluhy pfi dohledu na bezpe&nost provozu ha pozemnich komunikacich - silniénim radarovym rychlomérem
RAMER 10T s platnym listem metrologického ovérovani, kterym byla naméfena rychlost vozidla 60 km/h. Pfi
zvazeni mozné odchylky méficiho zafizeni ve vysi +/- 3 km/h mu tedy byla jako nejniz&i skute¢na rychlost
namérena rychlost jizdy 57 km/h, ¢imz piekrogil nejvy$si dovolenou rychlost v obci nejméné o 7 km/h. Timto
jednanim mél porusit § 18 odst. 4 zakona o silniénim provozu.

Rizeni se zastavuje z divodu, Ze spravni organ zjistil, Ze spachani skutku, o némz se vede fizeni, nebylo
obvinénému prokazano. '

Oduavodnéni:
Z predloZzeného pisemného materialu, ktery zpracovala Méstska policie Valasské Mezifigi pod &.j. MeUVM
076157/2020, spravni organ zjistil, Ze v misté, ¢ase a za okolnosti uvedenych ve vyroku tohoto usneseni
blize neustanoveny fidi¢ fidil motorové vozidio RZ: |l nedovolenou rychlosti v mist&, kde smi jet
rychlosti nejvySe 50 km/h. Dopravni prestupek prekrogeni rychlosti byl zjistén a dokumentovan
automatizovanym technickym prostiedkem pouzivanym bez obsluhy pfi dohledu na bezpecnost provozu na
pozemnich komunikacich - silniénim radarovym rychlomé&rem RAMER 10T s platnym listem metrologického
ovérovani, kterym byla naméfena rychlost vozidla 60 km/h. Pfi zvazeni mozné odchylky méficiho zafizeni ve

nejvy$si dovolenou rychlost v obci nejméné o 7 km/h. Na misté byla pofizena fotodokumentace. Timto
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jednanim fidi¢ porusil § 18 odst. 4 zakona o silni¢nim provozu. Vzhledem k tomu, Ze fidi¢ vozidla nebyl na
misté zastaven, byla véc pfedana na Méstsky ufad Valasské Mezifi¢i k dalSimu projednani.

Spravni organ dotazem do registru silniénich vozidel zjistil, Ze ke dni 29.7.2020 byla v registru silni¢nich
vozidel jako provozovatel vozidla Land Rover RZ: - zaiséna pravnicka osoba: [INGzNEG
B =< CO (déle jen ,provozovatel); toto je ve
spise dolozeno Kartou vozidia I

Vzhledem k tomu, Ze fidi¢ vozidla nebyl na misté spachani prestupku zastaven, a nebyl spravnimu organu
znam, spravni organ zaslal v souladu s ustanovenim § 125h odst. 1 zakona o silni¢nim provozu Vyzvu
k zaplaceni uréené &astky provozovateli vozidla. Provozovatel vozidla ve |haté splatnosti uréenou ¢astku
neuhradil; toto je ve spise doloZzeno Opisem karty pripadu ze dne 12.10.2020. Ve zde projednavaném pfipadé
provozovatel namisto zaplaceni uréené ¢astky oznamil spravnimu organu fidi¢e vozidla, kdy uved|, Ze fidiCem
predmeétného vozidla v dobé spachani prestupku byl

B Uvedené je ve spise doloZeno podanim provozovatele ,RE: Vyzva ¢ 2020/012857° ze dne
30.9.2020.

Na zakladé vyse uvedeného spravni organ vyzval | ke sdéleni, zda v dobé spachani prestupku
ridil predmétné vozidlo skute¢né on, nebo ke sdéleni skutecnosti potfebnych k ureni totoznosti fidice
vozidla. Na to obvinény k véci pisemné uvedl, Ze je osobou, ktera jako fidi¢ motorového vozidla RZ: | N
jela dne 29.7.2020 v 12:18 hod. na ulici Vsetinska v obci Valasské Mezifici, pobliz proluky na ulici Pfi¢ni, a
piekrocila nejvy$si dovolenou rychlost jizdy 50 km/h. Obvinény dale uvedl, Ze takové zanedbatelné
prekro&eni rychlosti na témér neobydleném misté v dobé, kdy mistni ,burani* vyspavaji kocovinu, nemuze byt
piestupkem, nebot zde absentuje materialni aspekt, a proto Zada, aby spravni organ véc odlozil a nadale jej
kvali takové ,prkoting“ neobtéZoval. Uvedené je ve spise doloZzeno pisemnym podanim obvinéného ,Podani
vysvétleni ze dne 13.4.2021.

Spravni organ na zakladé predloZzeného pisemného materialu Méstské policie Valasské Mezifici ¢.j. MeUVM
076157/2020 a sdéleni obvinéného, ze v dobé spachani prestupku fidil vozidlo on, dorué¢enim Oznameni o
zahdjeni fizeni obvinénému zahdjil ve véci dne 29.4.2021 spravni fizeni. Obvinény vyuZil svého prava a
pozéadal o nafizeni ustniho jednani, kdy uved|, Ze je to nezbytné pro uplatnéni jeho prav.

Na zakladé vy$e uvedeného spravni organ nafidil na den30.6.2021 na 09:00 hod. ustni jednani, ke kterému
se obvinény bez nalezité omluvy a bez dilezitého divodu nedostavil, a proto spravni organ v souladu
s ustanovenim § 80 odst 4 spravniho fadu projednal véc v jeho nepfitomnosti.

Obvinény v nepodepsané e-mailové zprave, kterou zaslal spravnimu organu dne 29.6.2021 v 21:31 hod.,
k véci uvedl, Z2e se nalezit¢ omlouva z nafizeného ustniho jednani, nebot pfi pfipravé na jednani a pfi
shromazdovani potfebnych véci (pfedvolani, ob&ansky prikaz) zjistl, Ze nedisponuje vibec Zadnym
ochrannym prostfedkem dychacich cest (nos a usta), kterym je respirator nebo obdobny prostfedek (vZdy bez
vydechového ventilu) s filtra&ni G&innosti nejméné 95% dle pfislusnych norem (napf. FFP2, KN95) nebo
zdravotnicka obli¢ejova maska nebo obdobny prostfedek dle normy CSN EN14683+AC, které brani v $ifeni
kapének. Také jiz nema viibec zadné penize, takZe si takovyto ochranny prostfedek nemuze ani koupit.
NemuzZe tedy splnit povinnost dle piijatych opatieni Ministerstva zdravotnictvi v souvislosti s epidemii viru
SARS CoV-2 a dle upozornéni v pfedvolani ¢j. MeUVM 066413/2021 nemlze do vnitfnich prostor
Méstského tfadu Valadské Mezifiei vstoupit. Zada tedy o uznani této odlivodnéné omluvy z ustniho jednani a
0 nafizeni nového terminu ustniho jednani na dobu, az bude mit po vyplaté (tj. po 15.07.2021), aby si mohl
ochranny prostfedek dychacich cest koupit a ustniho jednani se zucastnit. Toto podani se obvinény zavazal
v souladu s § 37 odst. 4 spravniho fadu do 5 dni potvrdit.

K vy$e uvedenému spravni organ uvadi, Ze omluvu z ustniho jednani, zaslanou spravnimu organu ve
vedernich hodinach dne pfedchazejicimu dni nafizeného Ustniho jednani, nelze povazovat za vCasnou, a
tudiz ani za nalezitou. Spravni organ dale zjistil, Ze omluva obvinéného neni divodna.

K tvrzeni obvinéného, Ze nedisponuje Zadnym ochrannym prostfedkem dychacich cest, splfiujicim poZadavky
mimofadnych opatfeni Ministerstva zdravotnictvi v souvislosti s $ifenim onemocnéni COVID-19, spravni
organ uvadi, Ze vzhledem k obdobi $ifeni nemoci COVID-19 na uzemi Ceské republiky, dob& platnosti
mimoradnymi opatfenimi nafizené povinnosti nosit ve vnitfnich prostorach staveb vySe uvedené ochranne
prostiedky a k pofizovaci cené téchto ochrannych prostfedkl, ma spravni organ tvrzeni obvinéného, Ze
takovym ochrannym prostfedkem nedisponuje a nemuize si dovolit si jej ani koupit, za ucelove, ve snaze
obvin&ného &init ve véci obstrukce, nebot vyse uvedené ochranné prostiedky Ize zakoupit nejen v Iékarnach,
ale napk. i v supermarketech, kdy napf. respirator normy KN95 Ize zakoupit i za cenu pod 20 K¢.

Spravni organ proto omluvu obvinéného jako nedlvodnou neuznal, a proto jeji potvrzeni nepozadoval.
Spravni organ k véci dopliiuje, Ze povinnost nosit ve vnitfnich prostorech staveb vy$e uvedené ochranné
prostfedky dychacich cest byla v dobé nafizeného Ustniho jednani stanovena Mimoradnym opatifenim
Ministerstva zdravotnictvi &.j. MZDR 15757/2020-55/MIN/KAN ze dne 29.6.2021 v ndvaznosti na Mimoradneé
opatfeni Ministerstva zdravotnictvi ¢.j. MZDR 15757/2020-53/MIN/KAN ze dne 7.6.2021, platné v dobé
pfedvolani obvinéného k ustnimu jednani.
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Spravni organ podle § 86 odst. 1 pism. c) zakona o odpovédnosti za prestupky fizeni o prestupku zastavil,
nebot pfestupkovy spis neobsahuje dostatek podkladii, které by mohly byt pouzity ve spravnim Fizeni jako
dukazy, a spravni organ nema moznost tyto podklady dodatedné zajistit a ridiCe vozidla spolehlivé zjistit.
Obvinény se sice v dobé& projednavani pfestupku k piekrogeni nejvy$si dovolené rychlosti doznal, avéak
spachani prestupku popfel z odkazem na absenci materialniho znaku prestupku s odiivodnénim, Ze k
prekroceni nejvyssi dovolené rychlosti v obci doslo v polednich hodinach, kdy néktefi lidé jesté spi, a zadal o
»~odloZeni* pfestupku a o jeho ,neobtéZovani‘ spravnim organem.

Obvinény se k nafizenému Gstnimu jednani k provedeni diikazii bez nalezité omluvy a bez dlezitého divodu
nedostavil, prestoZe, jak tvrdil, nafizeni dstniho jednani je nezbytné pro uplatnéni jeho prav. Spravni organ
k tomu dopliiuje, Ze nemize obvin&ného k vypovédi &i k doznani nutit.

Vzhledem ktomu, Ze spravni organ fizeni o prestupku ukonéil usnesenim o zastaveni fizeni, &imz
obvinénému piné vyhovél, kdy obvinény v dobé projednavani prestupku zadal ,odlozeni véci a neobté&zovani
prestupkem, seznameni s podklady pro vydani rozhodnuti ve smyslu § 36 odst. 3 spravniho fadu neni tfeba.

Jelikoz na vlastnim doznani obvinéného v ramci podani vysvétleni nelze stavét, &i na né&j spoléhat, nebot
podle ustanoveni § 137 odst. 4 spravniho fadu nelze podani vysvétleni pouzit jako diikaz, a jelikoz spravni
organ nema k dispozici jiné dikazy, na zékladé kterych by mohl obvinéného uznat vinnym z prestupku, ze
kterého byl obvinén, spravni organ, vychazeje ze zasady ,in dubio pro reo* — pfi pfipadnych pochybnostech
svédcicich ve prospéch obvinéného, rozhod| tak, jak je uvedeno ve vyrokové &asti tohoto usneseni.

Pouceni:

Podle ustanoveni § 76 odst. 5 a § 83 odst. 1 spravniho fadu je mozno proti tomuto usneseni podat odvolani
do 15 dnu ode dne jeho oznameni, a to pisemnym podanim uginénym u Méstského Gfadu Valasské Mezifi&i,
Odbor piestupkovy, ktery toto usneseni vydal. Podle § 76 odst. 5 spravniho Fadu odvolani proti usneseni
nema odkladny Gcinek.

Podle ustanoveni § 82 odst. 2 spravniho fadu musi mit odvolani nalezitosti uvedené v § 37 odst. 2 spravniho
fadu a musi obsahovat Gdaje o tom, proti kterému rozhodnuti (usneseni) sméfuje, v jakém rozsahu ho
odvolatel napada a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti (usneseni)
nebo Fizeni, jez mu pfedchazelo.

Pokud nebylo pfedmétné usneseni dorugeno doru¢ovatelem piimo do vlastnich rukou, ale ve smyslu § 23
spravniho fadu bylo uloZeno, potom se v souladu s ustanovenim § 24 odst. 1 spravniho fadu povazuje za den
doruceni desaty den od pfipraveni pisemnosti k vyzvednuti.

% /
Ing. Alena Brazdildva

referentka
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