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Krajsky urad Pardubickeho kraje

odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi

Komenského nam. 125 tel: 466026111
532 11 PARDUBICE fax: 466026394
C. J: KrU 61011/2022/0DSH/11 Pardubice 27. 7. 2022

Sp. zn.: SpKrU 8001/2022/ODSH/11

Krajsky soud v Hradci Kralové Dvojmo
pobocka v Pardubicich

Na T¥isle 135

530 96 Pardubice

k VaSemu ¢. j. 36 A 2/2022-28

Vyjadreni Zalovaného Krajského uradu Pardubického kraje k Zalobé podané
panem I (i jcn
»Zalobce“), predloZeni spisové dokumentace; vyjadFeni souhlasu, aby bylo o véci samé
rozhodnuto bez jednani.

Krajskym soudem v Hradci Kralové — pobockou v Pardubicich bylo Zalovanému
ulozeno, aby ve lhuté 30 dnt od doruceni vyzvy predlozil soudu spravni spis spravniho organu
I. stupné spolu s vyjadienim k zalobé. Touto cestou zalovany soudu piedkladd spolu
s kompletnim spravnim spisem spravniho organu I. stupné své vyjadieni k zalobé.

Soucasné zalovany sdé€luje, ze souhlasi, aby o véci samé bylo rozhodnuto bez jednani,
nahradu naklad fizeni nepozaduje.

K obsahu Zaloby uvadi Zalovany nasledujici:

Zalovany setrvava na svém pravnim nazoru, uvedeném v rozhodnuti ze dne 24. 2. 2022,
¢. J. KrU 17647/2022/0DSH/11, a i1 nadale zastava nazor, ze bylo rozhodnuto v zakonnych
lhiitach a nedoslo k promlceni piestupku.

Zalobce totiz v podané zalobé uplatnil jediny zalobni bod nazvany ,, Spravni Fizeni bylo

zahajeno po zaniku odpovédnosti za prestupek . Timto spravnim fizenim je mySleno fizeni
o prestupku dle ustanoveni § 125f zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
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komunikacich a o zménach nékterych zakonu, ve znéni pozdejsich predpist (déle jen ,,zakon
o silni¢nim provozu®). Nejprve byl totiz zjistovan fidic pfedmétného vozidla, teprve nasledné
po zastaveni fizeni s uvadénym fidiéem_ bylo zahdjeno fizeni o shora uvedeném
piestupku dle ustanoveni § 125f zdkona o silni¢nim provozu s zalobcem.

Zalobce nyni uvadi, ze ke skutku doglo dne 10. 8. 2020 (coz je nesporny fakt), aviak
k zahdjeni fizeni o prestupku provozovatele vozidla doslo az doru¢enim piikazu zalobci dne
12. 8. 2021, fikci doruceni dle ustanoveni § 24 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,spravni fad*). Toto datum uvedl jako datum doruceni
1 spravni organ 1. stupné. Dle zalobce tak doslo k zaniku odpovédnosti za prestupek.

Zalovany nejprve piedesild, ze dne 12. 8. 2021 k fikci doruceni zjevné nedoslo, dne
12.8. 2021 byla pisemnost pifedana do vlastnich rukou zalobce, coz tento stvrdil svym
podpisem, tedy nejednalo se o ,.fikci doruceni®, ale o osobni prevzeti.

Déle zalovany pfipomind podminky doruceni tzv. fikci doruceni, které upravuje
ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho fadu:

Jestlize si adresat uloZené pisemnosti pisemnost ve lhuté 10 dnii ode dne, kdy byla
k vyzvednuti pripravena, nevyzvedne, pisemnost se povazuje za dorucenou poslednim dnem této
[hiity.

V daném ptipade¢ je ve spisu pred listem €. 41 zalozena nasledujici dorucenka (viz sken):

Odesilatel:

Oznacéeni pi: P 1)
Miéstsky 6iFad Hlinsko MR R
Odbor dopravy 3¢
: 539 23 Hiinsk HI 41814/2021/0DP Prikaz
N — !
- |DORUCENKA NEVRACET, VLOZIT DO SCHRANKY

Adre ULOZIT JEN 10 DNI

Z ni vyplyva, ze:
1. Adresat byl vyzvan k vyzvednuti zasilky a bylo zanechano pouceni.
2. Zasilka byla pfipravena k vyzvednuti dne 30. 7. 2021.

Tedy v souladu s poc¢itanim lhit dle ustanoveni § 40 spravniho fadu, nasledujiciho dne
pocala plynout 10 denni ulozni doba, ktera plynula ode dne 30. 7. 2021 do dne 9. 8. 2021
(pondé€li). Dne 9. 8. 2021 tedy nastala fikce doruceni a pisemnost byla povazovdna za




doruc¢enou. Pozdéjsi faktické prevzeti pisemnosti nema na doruceni pisemnosti fikci, tzn.
uplynutim desetidenni lhiity (doby) byl pfikaz dorucen tzv. fikci doruceni ve smyslu
ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho Fadu. K tomuto srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne ze dne 12. 5. 2008, ¢j. 5 As 44/2007-93, dostupny na www.nssoud.cz.

Zalovany ma tedy za to, dle doru¢enky jiz svéd¢i presumpcee spravnosti, ze k dorucenti
predmétného piikazu doslo tzv. fikei doruceni dne 9. 8. 2021.

Dle zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdé¢jsich predpisu (déle jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*) ustanoveni § 30 pism. a)
promlceci doba cini

a) 1 rok, nebo
b) 3 roky, jde-li o prestupek, za ktery zakon stanovi sazbu pokuty, jejiz horni
hranice je alespon 100 000 K¢.

Dle ustanoveni § 31 odst. 1 zédkona o odpovédnosti za ptestupky promliceci doba pocina
bézet dnem nasledujicim po dni spachani prestupku; dnem spachani prestupku se rozumi den,
kdy doslo k ukonceni jednani, kterym byl prestupek spachan. Je-li znakem prestupku ucinek,
promlceci doba pocina bézet dnem nasledujicim po dni, kdy takovy ucinek nastal.

Dle ustanoveni § 32 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za piestupky se promlceci doba
prerusuje
a) oznamenim o zahdajeni Fizeni o prestupku,
b) vydanim rozhodnuti, jimz je obvinény uznan vinnym;, je-li prvnim tikonem v rizeni vydani
prikazu, prerusuje se béh promlceci doby jeho dorucenim,
¢) vydanim rozhodnuti o schvaleni dohody o narovnani;
prerusenim promlceci doby pocina promlceci doba nova.

Z uvedeného vyplyva, ze ptikaz byl dorucen tzv. fikci doruceni dne 9. 8. 2021 (ackoli
spravni organ I. stupné chybné¢ zapsal datum 12. 8. 2021, nebot’ si neovéfil, zda pied osobnim
pievzetim nenastala fikce doruceni — to ovSem nic neméni na datu skute¢ného doruceni
pisemnosti). Ke skutku doslo dne 10. 8. 2020, tedy k dorudeni prikazu a pFeruseni proml¢eci
doby doslo pred uplynutim jednoho roku ode dne spachani daného skutku.

Zalovany neobdrzel zadnou obalku, kterd by prokazovala opak, nadto lhita uvadéna
postou neni smérodatna, nebot’ lhiity se pocitaji dle pravidel uvedenych ve spravnim fadu, nikoli
v postovnich podminkach. Zalovany proto vychazi ze shora uvedené dorucenky, ktera
prokazuje, od kdy bylo mozné pisemnost vyzvednout, kdy byla zanechana vyzva a pouceni.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze k zahdjeni fizeni s Zalobcem o prestupku dle ustanoveni
§ 125f zdkona o silni¢nim provozu doslo pied zanikem odpovédnosti za prestupek.



Zalovany ma tedy za to, Ze zalobou napadené rozhodnuti ze dne 24. 2. 2022, &. j. KrU
17647/2022/0ODSH/11 bylo vydano v souladu se zdkonem, a proto zalovany navrhuje vydani
tohoto rozsudku:

Zaloba se zamita.

Ing. Ladislav Umbraun, v. r.
vedouci odboru dopravy a silni¢niho hospodarstvi

Prilohy:
1. Spisova dokumentace spravniho organu L. stupné chronologicky fazena
sp. zn.: S-ODP/RAD-10369/2020 (pocet lista 87)
2. Spisova dokumentace odvolaciho organu chronologicky fazena
sp. zn.: SpKrU 8001/2022/ODSH/11 (pocet listii 19)
Vyfizuje: Opravnéna Gfedni osoba Mgr. Iva Kasparova, tel. 466 026 665



