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ROZHODNUTI

Odvolaci organ, Magistrat mésta Brna, Odbor vnitinich véci, na zakladé odvolani obvingného [

(dale téz ,obvinény“), v souladu
s ustanovenim § 98 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich, ve znéni
ucinném do 31. 1. 2022 (dale jen ,zékon o odpovédnosti za prestupky“), a v souladu s ustanovenim § 89
odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,spravni fad*), ptezkoumal
rozhodnuti Komise pro projednavani pfestupkll méstské &asti Brno-Lisen (dale jen ,Komise“ nebo ,spravni
organ |. stupné) ¢.j. 6954-10/2021, ze dne 28. 3. 2022.

Vyrokem |. rozhodnuti Komise byl obvinény || | Bl vznén vinnym z prestupku proti vefejnému
poradku podle ust. § 5 odst. 1 pism. g) zékona €. 251/2016 Sb., o nékterych piestupcich, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zakon o nékterych prestupcich”), kterého se mél UmysIné dopustit tim, Ze dne 16. 6. 2021
v 1:30 hod. na adrese Synkova 24 v Brné jako fidi¢ osobniho motorového vozidla, tov. zn. Citroén C5 Break
22 HDi 16 V, RZ I ¢! parkovat dvéma pravymi koly vozidla mimo vozovku nebo parkoviété
na nezpevnene plose verejného prostranstvi, ¢imz mél neopravnéné zabrat verejné prostranstvi.

Vyrokem Il., bod 1., rozhodnuti Komise byl obvinénému za spachani uvedeného prestupku podle ust. § 35
pism. b) a ust. § 46 zakona o odpovédnosti za pfestupky, ve spojeni s ust. § 5 odst. 3 zakona o nékterych
prestupcich, uloZzen spravni trest pokuty ve vysi 300 K&, splatné do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci
rozhodnuti.

Vyrokem Il., bod 2., rozhodnuti Komise byla obvinénému podle ust. § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za pfestupky dale uloZzena povinnost nahradit naklady fizeni ve vy$i 1.000 K&, stanovené dle ust. § 6 odst. 1
vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a u$lého vydélku, které spravni organ hradi jinym
osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladl fizeni, ve znéni vyhlasky &. 112/2017 Sb., a to do 30 dnli ode dne
nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odvolaci organ, Magistrat mésta Brna, Odbor vnitfnich véci, v souladu s ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho
fadu napadené rozhodnuti Komise ¢&.j. 6954-10/2021, ze dne 28. 3. 2022, rusi a v&c vraci k novému
projednani spravnimu organu, ktery rozhodnuti vydal.

Oduivodnéni

Komise obdrZela oznameni Méstské policie Brno, Jednotky projednavani prestupki (dale jen ,méstska
policie®), o pfestupku proti vefejnému poradku podle ust. § 5 odst. 1 pism. g) zakona o nékterych pfestupcich,
ktereho se mél dopustit [ G tim. 7c dne 16. 6. 2021 v 1:30 hod. na adrese Synkova 24
v Brné mél vozidlem tov. zn. Citroén C5, RZ [l neopravnéné zabrat verejné prostranstvi.
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Na zakladé predvolani k podani vysvétieni || ]l Komisi pisemné sdélil, ze v uvedené dobé mél
predmétné vozidio zapujcené k uzivani |||} Bl Komise tedy predvolala obvingného na den
25.10. 2021 k podani vysvétleni, v ramci kterého obvinény uved|, Ze s pfedmétnym vozidlem v danou dobu
a na daném misté& zaparkoval. Obvinény dale uvedl, Ze se dle jeho nazoru na daném misté parkovat mize
a Ze nejde o prestupek.

Komise vydala piikaz €.j. 6954-3/2021, ze dne 1. 11. 2021, kterym uznala obvinéného vinnym ze spachani
prestupku proti vefejnému poradku podle ust. § 5 odst. 1 pism. g) zakona o nékterych prestupcich, za coz mu
uloZila pokutu ve vysi 300 K&. Obvinény podal proti piikazu odpor.

Komise nafidila na den 24. 1. 2022 ustni jednani. Obvinény se k jednani dostavil, byl fadné pouéen, ale k v&ci

nic neuvedI. Dal$i ustni jednani se konalo dne 22. 2. 2022, v rdamci néhoz byli jako svédci vyslechnuti straznici

meéstské policie, ktefi pfestupek obvinéného dne 16. 6. 2021 dokumentovali. Oba straznici potvrdili, Ze méli

toho dne sluzbu, av8ak podrobnosti vykonu sluzby se jiz nepamatovali. Dokumentovali ten den pouze vozidlo,

pachatel pfestupku se na misté nezdrzoval. Obvinény v ramci jednani ten den k véci pouze uvedl, Ze navrhuje

jako dukaz nahlédnout do pasportu komunikaci za uéelem zjisténi, zda vozidlo stéalo na silniéni vegetaci. Dal$i

Ustni jednani se uskute¢nilo dne 25. 3. 2022, k némuz Komise kromé obvinéného predvolala jako svédka [}
B | cnovany se k jednani dostavil jako zmocnénec obvinéného. Obvinény v ramei jednani vznes!

namitky k vedeni spisu, jako dilkaz navrhl, aby spravni organ provéfil vlastnictvi pfedmétné komunikace,

k véci se obvinény nevyjadfil.

Po provedeném fizeni vydala Komise rozhodnuti ze dne 28. 3. 2022, kterym uznala obvinéného vinnym
z prestupku proti vefejnému poradku dle ust. § 5 odst. 1 pism. g) zékona o nékterych prestupcich, kterého se
mél obvinény umysiné dopustit zaborem vefejného prostranstvi. Obvinénému byla uloZzena pokuta ve vysi
300 K¢ a povinnost nahradit naklady fizeni ve vy$i 1.000 K&. Die odUvodnéni byio v fizeni zjisieno, 2e misto,
kde obvinény zaparkoval je vefejnym prostranstvim a nejedna se o silniéni vegetaci ve smyslu ust. § 13
pism. d) zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist. Zavinéni
obvinéného Komise shledala ve formé& nepfimého umyslu, nebot dle Komise obvinény védél, Zze svym
jednanim muze porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem a pro pfipad, Ze jej porusi nebo ohrozi, byl s tim
srozumeén, coz sveédei v neprospéch obvinéného.

Obvinény podal proti rozhodnuti blanketni odvolani. Oduvodnéni doplnil az na zakladé vyzvy odvolaciho
organu ze dne 20. 5. 2022. Obvinény v odvolani uvadi, Zze zaznam o podaném vysvétleni nelze dle ust. § 137
odst. 4 spravniho fadu pouzit jako dikaz. Ve spravnim spise neni zadny dikaz o tom, Ze by pravé on
zaparkoval na daném misté. Sou¢asné s odvolanim podal obvinény neodlvodnénou stiznost na postup
opravneéné ufedni osoby v fizeni a neodUvodnénou namitku podjatosti opravnéné uredni osoby a jejich
nadfizenych.

Odvolaci organ, Magistrat mésta Brna, Odbor vnitfnich véci, dle ustanoveni § 98 odst. 1 zakona
o odpoveédnosti za prestupky pfezkoumava napadené rozhodnuti v piném rozsahu. K vadam fizeni, o nichz
nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy, popfipadé
na jeho spravnost, se dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu nepfihlizi.

Obvinény se k véci vyjadril v ramci podani vysvétleni dne 25. 10. 2021, kdy uved|, Ze s pfedmétnym vozidlem
na daném misté zaparkoval a Ze se dle jeho nazoru nejedna o prestupek. V prib&hu fizeni pouze namital
procesni postup Komise a podaval navrhy na doplnéni dokazovani. V podaném odvolani pak zpochybnil,
7e na daném misté s predmétnym vozidlem zaparkoval on. Vyslechnuti svédci, straznici méstské policie,
neuvedli k prestupkovému jednani obvinéného zadné podstatné skute€nosti, vyjadfili se pouze obecné
k vykonu sluzby a prestupku zaboru verejného prostranstvi. Na konkrétni den, kdy dokumentovali prestupkove
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jednani si jiz nepamatovali. Pachatele prestupku dle podkladii méstské policie neztotoznili, nebot tento se
na misté nenachazel. Provozovatel vozidla ||l neby! vyslechnut jako svédek.

Z (fedni Cinnosti je odvolacimu organu znamo, Ze obvinény v &etnych pfipadech z osobnich pohnutek
vystupuje jako pachatel pfestupkl zaboru vefejného prostranstvi, kterych se véak nedopustil on, ale jina
osoba, jako napfiklad provozovatel vozidla. V dané véci tak existuje odivodné&na pochybnost o tom, zda
uvedeny prestupek spachal skute¢né obvinény. Komise tak musi objektivnimi dikazy prokazat, ze dne
16. 6. 2021 v 1:30 hod. na adrese Synkova 24 v Brné s vozidlem tov. zn. Citroén C5, RZ [l zaparkoval
na nezpevnené ploSe vefejného prostranstvi pravé obvinény. Za objektivni dilkazy mohou byt povaZovany
vyslechy nezavislych svédki nebo kamerové zaznamy. Paklize takové dlikazy Komise nema k dispozici,
je na misté fizeni vedené proti obvinénému zastavit z dlvodu, Ze spachani prestupku nebylo obvinénému
prokazano.

Ufedni zaznam o podaném vysvétleni nelze pouzit jako dukazni prostfedek vtom smyslu, Ze by se jim
nahrazovala svédecka vypoveéd nebo by se precetl namisto vypovédi. Jedna se o tzv. jiny podklad pro vydani
rozhodnuti dle ust. § 50 odst. 1 spravniho fadu, ktery slouZi za ugelem porovnani vypovédi svédk &i tgastnikd
v fizeni. Jakykoliv Ufedni zaznam nemlze byt jedinym ,dikazem” ve vztahu k urgité skuteénosti vyznamné
pro rozhodnuti ve véci (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 3. 2019, &.j. 3 As 231/2017 — 49).
Vinu obvinéného ze spachani prestupku nelze prokazovat tim, co uved! pfed zahajenim fizeni v ramci podani
vysvétleni, a to nejenom vzhledem k tomu, Ze obsah zaznamu o podaném vysvétleni v odvolani zpochybnil.

Pokud jde o zdivodnéni zavinéni obvinéného, pachatel v daném pfipadé porusil, a nikoliv ohrozil zajem
chranény zakonem. U pokuty odvolaci organ rovnéz upozorfiuje na $patné ustanoveni ve vyroku rozhodnuti,
dle kterého byla pokuta uloZzena. Namisto ust. § 5 odst. 3 pism.d) zékona o nékterych piestupcich
je zde nespravné uvedenc neexistujici ust. § 5 odst. 3 pism. g) tohoto zékona.

K neodivodnéné namitce podjatosti opravnéné ufedni osoby, potazmo jejich nadfizenych, stejné jako
k neodivodnéné stiznosti na postup opravnéné Uredni osoby v fizeni, nebude odvolaci organ prihlizet.

Odvolaci organ, Magistrat mésta Brna, Odbor vnitfnich véci, rozhodl na zakladé vy$e uvedenych skutednosti
tak, Ze napadené rozhodnuti Komise ¢.j. 6954-10/2021, ze dne 28. 3. 2022, rusi a véc vraci k novému
projednani spravnimu organu, ktery rozhodnuti vydal. Komise provéfi moznost, zda misto spachani prestupku
neni monitorovano kamerovym systémem. Paklize tomu tak neni, fizeni ve véci zastavi. Ze spisu nevyplyva,
Ze by ve véci vystupovali dal$i svédci.

Pouceni

Toto rozhodnuti je kone¢né a dle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti nému nelze dale odvolat.

Mgr. Pavlina Krapkova
pravnik

POCET LISTU: 2
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