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USNESENI

Urad pro ochranu osobnich Gdajt (dale jen ,Ufad“) jako organ pfisluiny podle ustanoveni
§ 16b odst. 3 a ustanoveni § 20 odst. 4 zdkona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdé&jsich pFedpist, ve spojeni s ustanovenim § 80 odst. 1, odst. 3
a odst. 6 zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisd, rozhodl o zadosti

I (cile jen

»Z2adatel”), ze dne 4. 8. 2022, o uplatnéni opat¥enf proti neginnosti v fizeni o odvolani, takto:

Z4dosti 7adatele ze dne 4. 8. 2022 o uplatnéni opatfeni proti neinnosti Krajského ufadu
Jihomoravského kraje v fizeni o odvolani ze dne 22. 6. 2022 proti rozhodnuti Magistratu
mésta Brna ¢. j. MMB/PO/0296329/2022/01/02 ze dne 3. 6. 2022 se nevyhovuje.

Odlvodnéni
l.

Ufadu byla dne 5. 8. 2022 doruéena zadatelova 7adost datovana dnem 4. 8. 2022 o uplatnéni
opatfeni proti necinnosti Krajského Ufadu Jihomoravského kraje (dale jen ,krajsky ufad)
v fizeni o odvolani, které Zadatel podal dne 22. 6. 2022 proti rozhodnuti Magistratu mésta
Brna (ddle jen ,magistrat”) ¢.j. MMB/P0O/0296329/2022/01/02 ze dne 3. 6. 2022, které bylo
Zadateli doru¢eno dne 20. 6. 2022. Zadatel uved|, e o odvolani dosud nebylo krajskym
UFadem rozhodnuto, proto z4d4 UFad o uplatnéni opatieni proti ne¢innosti v této véci.

Ufad si pripisem ze dne 8. 8. 2022 vyzadal od krajského Gfadu stanovisko a souvisejici
spisovy material k dané véci.

Dne 19. 8. 2022 bylo Ufadu doruceno vyjadieni krajského Gfadu ze dne 18. 8. 2022, ¢&.j. IMK
122973/2022, v némi krajsky GFad uvedl, 7e dne 12. 7. 2022 obdrel od magistratu pripis
s Zadatelovym odvoldnim proti rozhodnuti magistratu o odmitnuti jeho zadosti o informace

v

dle zakona . 106/1999 Sbh., o svobodném pfistupu kinformacim, ve znéni pozdgjsich
predpisi (ddle jen ,zdékon ¢&. 106/1999 Sb.“). Jelikoz viak spisovy materidl véetnd
predlozeného odvolani nebyl v origindlnim znéni, vyzadal si krajsky ufad od magistratu
pFipisem ze dne 14. 7. 2022, ¢.j. JMK 105057/2022, originélni znéni odvolani a souvisejiciho

spisového materiadlu. Tyto podklady krajsky Gfad od magistratu obdriel dne 29. 7. 2022.
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Po prostudovéni spisového materidlu krajsky Ufad dospél k zdvéru, Ze Zadatelem podané
odvolani nesplfiuje naleZitosti odvolani dle ustanoveni § 37 odst. 2 a § 82 odst. 2 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,spravni fad“), a jednd se
o tzv. blanketni odvolani. Krajsky urad proto Zadatele v souladu s ustanovenim § 37 odst. 3
spravniho fadu dne 7. 8. 2022 vyzval k doplnéni jeho odvoléni o néleZitosti poZzadované
spravnim Fadem, s tim, Ze pokud Zadatel odvolani o poZadované néleZitosti nedoplni ve Ihité
do péti dn, krajsky ufad nebude moci rozhodnout ve véci a fizeni zastavi, k éemuz krajsky
urad odkazal na rozsudek Krajského soudu v Brné &.j. 29 A 42/2021-24 ze dne 28. 7. 2021.
Krajsky ufad dosud od Zadatele doplnéni podani neobdrZel, neobdrZel viak ani doklad
o doruceni vyzvy k doplnéni podéni Zadateli. Krajsky tGfad proto zdvérem uved|, Ze ma za to,
Ze postupoval v souladu se zakonem ¢&. 106/1999 Sb. a spravnim Fadem.

Dne 2. 9. 2022 zaslal krajsky Gfad Ufadu na védomi své usneseni &.j. JMK 129082/2022
z téhoZ dne, jimZ s odkazem na ustanoveni § 66 odst. 1 pism. c) spravniho Fadu rozhodl
o zastaveni fizeni o Zadatelové odvolani, nebot Zadatelovo odvoléni nesplfiovalo néleZitosti
dle ustanoveni § 37 odst. 2 a § 82 odst. 2 spravniho Fadu, jelikoZ v ném nebylo uvedeno, co
odvolatel navrhuje a v éem spatfuje rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti
nebo fizeni, jez mu pfedchazelo, a Zadatel odvolani ve stanovené |hité k vyzvé krajského
Ufadu €.j. IMK 117914/2022 ze dne 7. 8. 2022 nedoplnil. Krajsky Gfad dané odvolani nemohl
posoudit po obsahové, resp. vécné strédnce a nebyl oprdvnén postupovat dle ustanoveni § 90
spravniho Fadu a rozhodnout ve véci. S ohledem na dikci ustanoveni § 66 odst. 1 pism. c)
spravniho Fadu spravni organ krajsky Grad usnesenim fizeni zastavil, nebot zadatel v uréené
IhGté neodstranil podstatné vady Zadosti, které branily pokracovani v Fizeni.

¥

Podle ustanoveni & 16b odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sb. je k opatfeni proti nedinnosti
nadfizeného organu podle zvld3tniho pravniho pfedpisu pFisludny Ufad.

v

Z ustanoveni § 16 odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sh. vyplyvd, Ze nadfizeny organ rozhodne
o odvolani do 15 dnl ode dne piedloZeni odvoldni povinnym subjektem.

Dle ustanoveni & 80 odst. 1 sprdvniho fadu plati, Ze nevyda-li spravni organ rozhodnuti
vevéci vzakonné |hGté, nadfizeny spravni orgdn wuéini zmoci Ufedni opatfeni
proti neginnosti, jakmile se o tom dozvi. Podle odst. 3 véty druhé cit. ustanoveni spravniho
fadu po uplynuti IhGty pro vydani rozhodnuti muaZe Zadost o uplatnéni opatfeni
proti ne€innosti podat ucastnik.

Zadatel je v fizeni o odvoldni G&astnikem. Po marném uplynuti lhdty pro rozhodnuti
o odvoldni mohl podat Zadost o pfijeti opatfeni proti necinnosti podle § 16b odst. 3 zdkona
€. 106/1999 Sb. Stav nelinnosti nadfizeného orgadnu po marném uplynuti Ihity
pro rozhodnuti nastupuje objektivné.

Z predlozenych podkladl Ufad shledal, Ze necinnost nadfizeného organu pominula vydanim
usneseni Krajského Ufadu Jihomoravského kraje &.j. JIMK 129082/2022 ze dne 2. 9. 2022. Tim
je necinnost nadfizeného organu v fizeni o odvoléni zhojena.

S ohledem na vy3e uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.
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Poucéeni

Proti tomuto usneseni se podle ustanoveni § 20 odst. 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb. ve spojeni
s ustanovenim § 80 odst. 6 spravniho fadu nelze odvolat.
Praha 5. zaf{ 2022 . /
. %}‘\\3 08034//
(&
o
o]
«
o-
K%
N4
\\7_

7 I'enka Koprivova
ovérend zastupovanim
vedouciho oddéleni rozhodovani

[e)
4
c

v
&

Rozdélovnik:

Na védomi:
Krajsky Ufad Jihomoravského kraje, Zerotinovo nam. 449/3, 601 82 Brno ID DS: x2pbgzq
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