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MINISTERSTVO VNITRA
MVCRX068RX03

prvotni identifikator

odbor verejné spravy, dozoru a kontroly
nameésti Hrdinu 1634/3
140 21 Praha 4

C. j. MV- 40023-3/0DK-2022
Praha 18. inora 2022

Prilohy: 2

Doporucené s dodejkou

Odvolani pana G

B ot rozhodnuti Krajského Gfadu Jihomoravského kraje, o odmitnuti Zadosti
o poskytnuti informaci, ze dne 5. ledna 2022, &. . JMK 2368/2022- vyzva k seznameni
se spisem a k vyjadreni k podanému odvolani

Ministerstvu vnitra, odboru verejné spravy, dozoru a kontroly, bylo dne
17. Unora 2022 prfedano Vase odvolani proti shora uvedenému rozhodnuti.

Vzhledem ktomu, Ze se pfi rozhodovani o podaném odvolani uplatni
ustanoveni zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, zasilame Vam v pfiloze kopii
pravodniho dopisu Krajského trfadu Jihomoravského kraje, jimz bylo odvolani pfedano
Ministerstvu vnitra (dopis ze dne 10. Unora 2022, ¢. j. JMK 22609/2022), zaznam
o opravnénych ufednicich a s odkazem na ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu

Vam poskytujeme moznost vyjadfit se k podkladiim pro rozhodnuti o podaném
odvolani.

Soucasné Vas ve smyslu ustanoveni § 37 odst. 3 vyzyvame k odstranéni
nedostatkll Vaseho podani ze dne 31. 1. 2022 (doruéené povinnému subjektu
— Krajskému Gfadu Jihomoravského kraje dne 2. 2. 2022). Uvedenym podanim
jste podal odvolani proti rozhodnuti €. j. JMK 2368/2022, nicméné toto odvolani bylo
tzv. blanketni, tzn.neobsahovalo pfedepsané nalezZitosti ve smyslu ustanoveni § 82
odst. 2 zékona €. 500/2004 Sb., spravniho radu. Dle posledné uvedeného ustanoveni
jsou nalezitostmi odvolani naleZitosti uvedené v ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho
radu a dale udaje o tom, proti kterému rozhodnuti odvolani sméfuje, v jakém rozsahu
ho napada a v éem je spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo Fizeni, jez mu predchazelo.



MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

Své vyjadifeni mulzete ucinit pisemné, pfipadné v elektronické podobé
podepsané zaruCenym elektronickym podpisem; Ministerstvo vnitra pfi svém
rozhodovani pfihlédne i k podanim ucinénym elektronicky bez zaruéeného podpisu,
pokud nebude mit pochybnosti o jejich odesilateli.

O zaslani VasSeho pripadného vyjadieni Vas Zadame — s ohledem na
stanovenou |hitu pro vyfizeni odvolani — tak, aby bylo Ministerstvu vnitra bylo
doruceno nejpozdéeji paty den ode dne doruéeni tohoto dopisu. S ohledem na Vami
podané blanketni odvolani a s tim souvisejici znéni této vyzvy budeme poditat Ihitu
pro rozhodnuti o odvolani od Vaseho zaslani vyjadfeni na tuto vyzvu anebo od
marného uplynuti |hity v této vyzvé stanovené (k tomu viz ustanoveni § 71 odst.
5 spravniho fadu). Pokud svého prava vyjadiit se k podkladim rozhodnuti
nevyuZijete, bude rozhodnuto pouze na zakladé podkladl, které jsou soucasti
spravniho spisu. Vyjadfreni prostrednictvim elektronické komunikace zasilejte na
adresu posta@mvcr.cz a v kopii na petra.buzu@mvcr.cz.

V pfipadé zajmu se s jednotlivymi soucCastmi spisu mulzZete seznamit
nahlédnutim do spisu u Ministerstva vnitra, odboru verejné spravy, dozoru a kontroly
vefejné spravy, nam. Hrdin 3, 140 21, Praha 4 po predchozi telefonické dohodé na
tel. 974 816 445,

Dékujeme za spolupraci.
JUDr. Adam Furek

vedouci oddéleni legislativné-pravniho

Vyfizuje: Mgr. Petra Buzu
tel. ¢.: 974 816 445
e-mail:  posta@mvcr.cz
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MINISTERSTVO VNITRA
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prvotni identifikator

odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly
nameésti Hrdint 1634/3
140 21 Praha 4

G, j- MV-40023-2/0DK-2022
Praha 18. tnora 2022

Zaznam do spisu

Opravnénymi ufednimi osobami Ministerstva vnitra jako nadfizeného organu
Hlavniho mésta Prahy podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném iﬁstuiu

k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisl, ve vztahu k Zadosti pana
* o poskytnuti

informaci doruCené povinnému subjektu dne 4. ledna 2022 avedené Krajskym
uradem Jihomoravského kraje pod sp. zn. S-JMK 2219/2022, jsou v souladu s § 15
odst. 2 spravniho radu:

1) k podpisu rozhodnuti: Ing. Bc. Miroslav Vesely, feditel odboru vefejné spravy,
dozoru a kontroly; v pfipadé nepfitomnosti feditele odboru Mgr. Jan Rones,
vedouci oddéleni vzdélavani Gzemni vefejné spravy odboru vefejné spravy,
dozoru a kontroly, a v pfipadé jeho nepfitomnosti Ing. Tomas Pésl, vedouci
oddéleni kontroly,

2) k pfipravé rozhodnuti a k ostatnim Gkonim ve véci: JUDr. Adam Furek, vedouci
oddeleni legislativné-pravniho odboru verejné spravy, dozoru a kontroly,

3) k pripravé rozhodnuti a k ostatnim uUkonim ve véci: Mgr. Petra Buzu, Mgr.
Martin Vasica, Mgr. Pavla Supkova, Mgr. Veronika Vasicova Bene§ova, Magr.
Petra GajdoSova, Mgr. Michal Bujak, Mgr. Tereza Luke$ova, Mgr. Andrea
Bartosova, Mgr. Ludka Hadrouskova, Mgr. Petra Prochazkova, Ing. Daniela
HorniCkova a Ing. Pavla Tomankova, pracovnici odboru vefejné spravy, dozoru
a kontroly, zafazeni do oddéleni legislativné-pravniho.

JUDr. Adam Furek
vedouci oddéleni legislativné-pravniho

Vyfizuje: Mgr. Petra Buzu
tel. €.: 974 816 445
e-mail.  posta@mvcr.cz
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Odbor dopravy
Zerotinovo namésti 3, 601 82 Brno

V43 dopis zn.: Ministerstvo vnitra

Ze dne: Nad Stolou 936/3 Ministerstvo vnitra CR

& ji: IMK 22609/2022 P. O. BOX 21 |cdbor vefejné spravy dozoru a kontroly

Sp.zn.: S-IMK 17742/2022/0D/Zo 170 34 Praha ‘VD -

Vyfizuje: Mgr. Zounek ’ o/l '/1 ] :0,)2- %022 )

Telefon: 541 653 379 e L1 100831100 7
Pocet listd: 3 Ptilohy: ............ //é ..............

Potet priloh: odvoldni + 1 spis + vyzva ‘

Datum: 10. 02. 2022

Postoupeni odvoléni k rozhodnuti nad¥fizenému spréavnimu organu

Krajsky uFad Jihomoravského kraje, odbor dopravy (déle jen ,KrU JmK“), jako pfislusny spravni orgén, timto
pfedava v souladu s ust. § 16 odst. 2 zakona &. 106/1999 Sh., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpisti (déle ,Infz“), odvolani vyse uvedeného | (déle jen ,odvolatel”) ze dne 31. 01.
2022, sméfujici vié&i rozhodnuti KrU JmK ze dne 05. 01. 2022, &. j.o JMK 2368/2022 spolu s pfislu$nym
spisovym materidlem nadfizenému spravnimu orgénu, Ministerstvu vnitra.

Vy3e uvedené odvolani bylo soutésti souhrnné pisemnosti ze dne 31. 01. 2022 (dané odvolani je na podani
vyznaceno). Soucdsti pisemnosti byla pak dalsi podani, kterymi se KrU JmK néleZité samostatné zabyval.

Napadené rozhodnutf €. j. JMK 2368/2022 bylo odvolateli doru¢eno fikci dle dokladu o doruéeni dne 21. 01.
2022 a odvoléni proti nému bylo dle podaciho razitka podéno k po3tovni pfepravé dne 31. 01. 2022, tedy véas
v rdmci zékonné patnéctidenni Ihiity. Odvolani je také podepsané.

V dané véci se jednalo o Zadost dle Infz, je? byla soutasti jiného souhrnného podéni ze dne 03. 01. 2022.
Touto Zadosti (jez je v tomto souhrnném podéni opét pro piehlednost barevné zvyraznéna) odvolatel poZzadal
KrU JmK o informace o tom, jakou &astku jako povinny subjekt Krajsky Gfad utratil za po3tovné za dopisy
adresované mu za rok 2021.

Tuto Zédost pak KrU JmK odmitl odvoldnim napadenym rozhodnutim ze dne 05. 01. 2022,
¢.j.: JMK2368/2022, dle § 15 odst. 1 InfZ, a to proto, e tyto informace nemd a mit ani nemusi.
V odiivodnéni Krl JmK rozved! (a k podrobnostem odkazujeme piimo na toto odGvodnéni), Ze informace
obdobného charakteru sice shromaZduje, oviem pouze souhrnng, a nikoliv tak podrobné, aby bylo moiné
z nich vyglenit jednu konkrétni osobu a za konkrétni tikony. Tuto povinnost p¥itom nema ani z relevantnich
prévnich pfedpisi a neplyne mu ani ze zésad relevantnich pro jeho &innost. Nad rémec bylo pfitom
objasnéno, Ze povinny subjekt nedisponuje ani informacemi, na jejich? z4kladé by tyto informace mohl
»dopocitat”. Z téchto divodi tedy bylo tedy poskytnuti této informace odmitnuto, nebot spravni orgén jimi
nedisponuje a ani jimi disponovat nemusi.

Toto rozhodnuti pak odvolatel napadl v rdmci pisemnosti ze dne 31. 01. 2022 odvolanim. Ve svém odvolani

pfitom neuvedl Zadné dlvody, proC s postupem povinného subjektu nesouhlasi ¢i proc jej povaiuje za
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nezakonny. Povinny subjekt kaZdopddné odvolatele k doplnéni odvoladni nevyzval (z divodd, které rozvede
nize), pfitemz mu byla pouze bez dal3iho poskytnuta dostate¢nd Ihiita k tomu, aby odvoléni sém doplnil.
Odvolani bylo pfitom podano dne 31. 01. 2022 a doruéeno 02. 02. 2022, do dne$niho dne doplné&no nebylo.
Povinny subjekt neshledal podminky pro postup dle § 87 spravniho Fadu & k jinému dal$imu postupu a
pFislusny spisovy material tedy postupuje odvolacimu orgénu se svym stanoviskem. Povinny subjekt mé
pfitom za to, e jelikoZ se Zadost tykala obecné Einnosti povinného subjektu, bez specifikace konkrétni
agendy (tj. Slo o veSkerou postu zasilanou odvolateli, nehledé na to, teho se tykala), je v ni hadfizenym, a
tedy i odvolacim organem Ministerstvo vnitra, jako?to obecny garant zékonnosti na Gseku poskytovani
informaci rezimem dle InfZ.

KrU JmK povazuje za kli¢ové v dané véci, resp. vici konkrétni osobé odvolatele, odkézat na jeho mnoholetou
dlouhodobou obstrukéni praxi, a to nejen vici Kr0 JmK, ale i v daléim spravnim orgdnim nap¥¢ CR, kdy
vystupuje zjevné Sikanéznim zplsobem, zneuZivé sva procesnf prava, a to vie pouze s Umyslem vytvéret na
strané spravnich orgénil nedlivodné beztéelné naklady, kdy tento Gmys| opakované sam deklaruje. Odvolatel
soustavné poddvé celou fadu Casto zjevn& nesmysinych a nedivodnych podéni (opakovand blanketni
odvoldnf a stiZnosti, podjatosti, opakované #adosti o platy zaméstnancti povinného subjektu, nedinnosti,...).
Tato praxe je ostatné nepochybné zndma i samotnému nadfizenému orgénu z jeho vlastni GFedni &innosti,
‘nebot sdm obstrukénf charakter této praxe opakované konstatoval, napfiklad ve vyrozuméni ze dne
15.10. 2018, ¢. j. MV-80008-9/0DK-2018, kdy konstatoval, fe G&astnik v Fizenf nevykondvéd sva procesni
prava, nybri je zneuZiva, ¢i ve vyrozuméni ze dne 18. 02. 2019, &. j.: MV-80008-12/0DK-2018, kdy odvolaci
organ na zakladé této soustavné praxe dokonce pfistoupil k tak krajnimu kroku, e se rozhodl na zakladé
obdobnych poddni nepfistoupit k #4dnym dalsim procesnim krokiim, nebot je zjevné, %e tato podani nejsou
uplatiiovanim, nybr? pouze zneugitim prav.

Krd JmK nemé pochyb o skuteCnych dmyslech Gcastnika, kdyZ tento se jimi vefejné chlubf na svych
internetovych strankach (tuto komunikaci s orgény vefejné spravy nazyvé ,Kotkovani s orgdnem®, viz odkaz:
http://acab.cikus.net/170720-kockovani-s-organem/, ktery je zndmy i nadiizenému orgdnu a sam se o néj
v minulosti opfel), pfipadné na jinych obdobnych mistech (napf. na diskuznim féru 30kmh.cz, kde vystupuje
pod pfezdivkou ,Cikus”). Tento Gmysl je patrny i z jeho spravni praxe, kdy pravidelné podavé napf. blanketni
podani, aby ndsledné na vyzvu k dopInéni reagoval nékolika daléimi blanketnimi podanimi (stiznostmi,
odvolanim, podjatosti atd.) a timto celd Fizenf jen dale cyklil a vytva¥el dal¥i zbyte¢na Fizeni. Tento Umysl
tcastnika dle povinného subjektu dale trva, kdy z jeho trvajici praxe nenf patrna #adnd zndmka sebereflexe i
snahy o odli3ny pfistup (toto fizenf samotné je toho naleZitou ukdzkou).

Povinny subjekt je pfesvédten o tom, Ze jsou-li sprévni orgény vystaveny takovémuto soustavnému
obstrukénimu jednéni Gcastnfka, jeni zcela nepochybné zneuziva svych prav v Fizeni, nadto tak ¢inf zcela
clené a timto imyslem se ostatné ani netajf, pfestoZe spravni orgény tomuto GZastniku dosud poskytly vidy
pfiméfenou moZnost néleZité sva préva hajit, trpélivé s nim jednali v souladu s piislusnymi pravnimi zdsadami
a (pfestoZe jeho Umysl je dlouhodob& patrny) pfistupovali k nému naprosto korektn a nepodjaté, nelze po
téchto sprdvnich orgdnech vyZadovat, aby i nadéle, tj. zcela nepfimé¥end jednani Ucastnika, striktné a
formalisticky dodrZovali veskeré své povinnosti, jeZ vyplyvajf z obecného principu dobré spravy a vstficnosti
spravnich orgéni v{ci ucastnikGm spravnich fizeni. V prvni fadé se takovy postup jevf jako zjevné neucelny a
neekonomicky, kdyZ ucastnik s takovymto postupem poéita a stavi na ném své obstrukéni taktiky, tj. spravni
organ tak jde takovémuto ucastnikovi de facto ,na ruku®, aniz by tento postup byl jakkoliv ticelny a spél
k Fadnému ukonceni véci. Déle je takovy postup dle povinného subjektu nepochybné v rozporu se smyslem
prislusSnych zésad spravniho fizeni, kterd maji za cil zejména odstranit pochybeni Géastnika, pfipadné mu



nabidnout pomocnou ruku a zajistit mu rovné postaveni v rdmci sprévniho Ffzeni, nikoliv d4t mu do rukou
nastroje k zatéZovanf spravnich organd.

Povinny subjekt tedy pfistoupil k nésledujicimu opatfeni. Vramci pisemnosti ze dne 10. 09. 2018,
¢..: JMK 131456/2018, sp. zn.: S-JMK 110283/2018/0D (tuto vyzvu zasfldme v pFilohou spolu s dokladem o
doruceni), jiz vyzval odvolatele pfedné k doplnéni chybégjicich ndleZitosti v jeho blanketnim odvolani, se
povinny subjekt také rozhodl poucit odvolatele o tom, ze do budoucna jiz nebude nadéle na jeho odvoléni,
nebudou-li obsahovat zékonem predepsané naleZitosti, reagovat vyzvou k jejich doplnéni a bude mit za to, Ze
takto podand odvolani jsou jiz kone¢nym a takto zcela UmysIné u¢indnym podénim, a to za predpokladu, ze
jeho jednani bude i nadéle vykazovat zjevné znaky obstrukéniho jednani. K tomuto krajnimu kroku KrU JmK
pfistoupil prévé na zakladé vyse popsané soustavné a dlouhodobé procesnf praxe Gcastnika Fizeni. KrU JmK
do3el k zévéru, Ze za dané situace by bylo zcela neti¢elné, nehospodarn& a v rozporu se smyslem zékona (a
ostatné i zcela nepfipadné k jedndnf ti¢astnika), pokud by i naddle o&ividné nadbyteéné vyzyval odvolatele,
bude-li i stale jednat v souladu se svou dlouhodobou praxi (tj. neodpadne-li obstrukéni charakter provazejici
jeho jedndni) a podévat zjevné Gimysiné blanketni podani, aby tato doplfioval a pougovat jej vtomto smyslu.
Povinny subjekt bude pochopitelné i nadéle jednat viéi odvolateli zcela nepodjaté, vyfidi jeho podnéty
vsouladu se zdkonem a vy3e uvedené taktéZ nijak neznamend, Ze by snad suspendoval aplikaci t&ch
ustanoveni, které jsou pro pfislusnd Fizeni zcela nezbytnd a je jich tfeba pro zajisténi legitimnich prav
odvolatele a k zachovéni jeho rovného postaveni v fizeni. Povinny subjekt soudasné vidy radné vyridil
viechna dosavadni podanf U¢astnika, pokud tento jednal fddné, sva podéni néleZité odlivodnil a viibec si jinak
pocinal tak, Ze jeho jedndni nevykazovalo zndmky ofividné obstrukce (povinny subjekt tedy pauséiné
neodmitl s tcastnikem jednat a zabyvat se jeho podnéty). Co se viak vyzev a pouéeni ve vztahu k blanketnim
podanim tyfe, md odvolaci orgdn za nepochybné, Ze tyto prévé ve vy3e uvedeném smyslu nezbytné
k zachovani prév uastnika nejsou, nebot odvolatel nade vii pochybnost ukézal, #e blanketn{ podani &inf zcela
cilené a védome, s imyslem zatéZovat spravni organy, je si pIn& védom svych prév a zdkonnych nélefitosti
téchto podani (ostatné byl o tomto jiZ mnohondsobné pouéen), naopak by takovy postup spravniho organu
byl nepfiméfeny ¢&i dokonce kontraproduktivni. Jakékoliv dalsi pougeni v tomto smyslu se pak s ohledem na
fecené jevi zcela nadbytetné. Povinny subjekt je toho ndzoru, Ze odvolatele v tomto smyslu naleZité poudil a
informoval a timto postupem nijak nezasahl nezdkonnym zplsobem do jeho legitimnich prdv, ostatné je
tento postup vsouladu sobdobnym postupem zvolenym samotnym nadfizenym orgdnem (viz vy3e).
Odvolatel pfitom dosud neucinil nic, resp. nenastaly Zddné okolnosti, které by odlivodfovaly v této véci
zménu postupu povinného subjektu, a trvajici praxe odvolatele také svédéi o tom, Ze je tento postup déle
Ucelny a Ze Umysly odvolatele déle trvaji.

Povinny subjekt tedy k tomuto shrnuje, Ze na zakladé zndmé dlouhodobé praxe poutil odvolatele vyzvou ze
dne 10. 09. 2018, ¢. j.: JIMK 131456/2018, sp. zn.: S JMK 110283/2018/0D, kterd mu byla fddné doruéena dne
01. 10. 2018, Ze jiz nebude vyzyvan k doplnéni svych blanketnich podéni, a nyni projednavané odvolani bylo
pfitom podano jiZ poté, co byl odvolatel takto prokazatelné pouden. Z tohoto diivodu tedy povinny subjekt
odvolatele k dopInéni jeho blanketniho odvolani nevyzval a pouze mu dal pfimé&Fenou Ihiitu k tomu, aby tak
pripadné ucinil sam.

Co se pak diivodnosti odvoldni tyce, trvd povinny subjekt na tom, co uved! v odiivodnéni svého odvolanim
napadeného rozhodnuti a odkazuje na jeho odivodnéni. Je toho nézoru, Ze rozhodoval dle zékona a sprévné.
Odvolatel pfitom neuved! Zddné vécné odvolaci dlivody, z nichZ by byla patrnd nezdkonnost ¢ nespravnost
postupu KrU JmK, a to pfesto, Ze k tomu mé&| dostatek &asu.



Dle povinného subjekt nema tento Zddnou zékonnou povinnost shromazdovat a vést tdaje o tom, kolik
finanCnich prostiedki v minulosti vynaloZil na korespondenci zaslanou konkrétni osobg, a tuto informaci ke
své Cinnosti nepotfebuje. Pfitom i kdyby snad tuto informaci mohl dopoéitat napfiklad tak, ze prozkouma
vedkeré spravni spisy, v nichi osoba odvolatele figurovala a spoéité veskeré dopisy, které byly odvolateli
zaslany, musel by k tomu mit informace o tom, kolik tyto sluzby v daném ¢asovém obdobf staly, zda se
neménily apod., coZ jsou informace, které povinny subjekt takté? neshromazduje (v téetnictvi je nevede a ani
vést nemusi a vést je nepotiebuje) a musel by si je zvIast zjistovat (co? ui by vak bylo vytvafeni informace
nové, nad rdmec InfZ). Povinny subjekt tedy trvé na tom, Ze G&astnik poZaduje informace, které nema, mit je
nemusi a ani je nem{Ze dopocitat pomoci mimofddné rozsahlého vyhledavani (které se nadto viigi odvolateli
jevi jako zjevné nelicelné).

Dle povinného subjektu nelze ani opomenout, Ze i samotna zadost je zjevné jednim z odvolatelovych néstroji
k nediivodnému zatéZovani spravnich organli a nejde mu nepochybné o informace samotné, nybri o to
vytvofit na strané povinného subjektu dalsi nadbyteénou aktivitu. Obdobné %4dosti ostatné podava
opakované a soustavné napfi¢ rlznymi spravnimi orgény, aby nésledn& opét pokratoval daldimi navazujicimi
blanketnimi podnéty. Pokud by mu o tuto informaci skute¢né $lo, je to pravé on sém, kdo ma nejlepsi pristup
kinformacim o tom, kolik mu bylo zasléno pisemnosti a mize si naklady povinného subjektu dopogitat;

obdobné by mu nic nebranilo naleZité odiivodnit své odvolani.

Povinny subjekt je tedy toho nézoru, Ze podané odvoldni neni diivodné a nadto se vzhledem k dosavadni
praxi odvolatele domnivd, Ze je podano &isté Gelové a jako daldi z prostiedkii soustavného a dlouhodobého
obstrukéniho jednéni napfi¢ nejriizn&j$imi spravnimi orgény.

Kr0 JmK tedy sdéluje nadfizenému spravnimu orgénu, Ze dle jeho ndzoru neni podané odvolani
divodné, trva na svém rozhodnuti &. j.: JMK 2368/2022 ze dne 05. 01. 2022 a navrhuje nadfizenému
spravnimu orgénu, aby v souladu s § 90 odst. 5 odvoléni zamitl a napadené rozhodnuti potvrdil.

V pifloze pak povinny subjekt zasild souvisejici spisovou dokumentaci, véetné dal3ich relevantnich podkladi.

S pozdravem

Krajsky Gfad Jihomoravskéhis i,

odbor dopravy
Zerotinovo nam. 3 -
60182 Brno o« \\
-26- AN
Mgr. Karel Frolich

vedouci oddéleni dopravné sprévnich agend
odboru dopravy

Prilohy: Pisemnost ze dne 31. 01. 2022, ¢. j.: 17742/2022, jeji# sou&dsti je podané blanketnf odvoldni
Spis vedeny u KrU JmK pod sp. zn.: S-IMK 2219/2022/0D/Zo
Vyzva ze dne 10. 09. 2018, ¢. j.: IMK 131456/2018



